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Tarihin Duvarlarin
stikrarsizlastirmak

Ezgi Saritas

Egemenligi ve baskiyt mesrulastiran koken anlaularina
ve ilerlemecilikle sinirlanmis siyasal tahayyiillere zemin
saglayan, mukaddesatgi soylemlerin basat terimi olan
tarih ayni zamanda ezilenlerin ve direnenlerin hikayelerini
yazmanin, zamanit yepyeni bigimlerde iskdn edebilmenin,
siyasal olani kopuslar1 ve siireklilikleriyle yeniden tahayyiil
edebilmenin vaadini de tagtyor. KaosQ+'nin dokuzuncu
sayist bu vaatlerin izinde queerin elestirel mercegini tarihe
ceviriyor. Tarih yazimini, arsivleri, tarihselciligi, Bat
merkezli anlatilari, tarih-mekan iliskisini ve tarihin, 6zellikle
de Osmanli tarihinin, giindelik siyasete nasil sirayet ettigini
queer tartismalarin izinde sorgularken, resmi tarih anlatsina
dadanan hayaletleri ¢cagirmanin pesine diisiiyor.

Gegmisteki aykiri cinselliklerin pesine diigen tarih ¢alismalari,
onlari silme, yok etme girisimlerine karst LGBTI+ kimliklere
bir dayanak, giivenli bir siginak saglamistir. Ote yandan
queer siyaset ve disiincenin kimligin giivenli siginaklarini
sorgulanmaya baslamasi, tarihsel sorularin da yeniden ele
alinmasina yol agmustir. Modern kategorilerin ve kimliklerin
ortaya cikis hikayelerine odaklanan sorular uzunca bir siire
queer tarih kiilliyatinda etkili olsa da zamanla bu ¢aligmalar,
tarihselciligi fazlaca gelisimselci ve teleolojik bulan, queerin

zamansalligi ve tarihselligi de sorgulamasi gerektigini savunan
tarih ve edebiyat aragtirmacilari tarafindan elestirilmistir. Ece
Durmug'un Tirk¢eye kazandirdigt “Queer Caligmalarda Yeni
Gayritarihselcilik” makalesinde Valerie Traub, queer tarih
yazimi alanindaki bu tartismalari ele aliyor. Traub tarihselciligi
“hetero” ile értiigtiiren iddialara ciddiyetle egilerek, queer
bir tarihselciligin imkanlar tizerinde 1srar etmek gerektigini
soylityor. Tarih yazimina iliskin metodolojik ~sorulara
Burkay Pasin, bu sefer mekén tartgmalart egliginde egiliyor.
Mekanin queer tarih yazimindaki goriinmezligi sorununun,
mekana dair islevsel okumalarla iliskili oldugunu sdyleyen
yazar, yapugi secki lizerinden literatiirii elestirel bir gozle
katediyor. Pasin’in ele aldigi literatiir biiyiik 6l¢iide Bati
merkezli kalirken yazar yer yer Osmanli ve Tirkiyeden
tartismalara da yer veriyor. Pasin, Murathan Mungan'in
Hamamname kitabina iligkin tanitim yazisiyla da sayimiza
katkida bulunuyor.

Queer tarih yaziminin ¢okga beslendigi somiirge sonrasi
elestiri, Osmanli tarih yazimini queerlestirmeye yonelik
girisimlere de yol gosterici olmustur. Bu ¢ercevede Elif
Ceylan Ozsoy, hemcinsler arasi mahremiyet bicimlerinin
su¢ olmaktan c¢ikarilmasina iligkin tartigmalarin  altnda
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yatan ~ Bauli  varsayimlari  Osmanli  Imparatorlugu
{izerinden sorgulamaya agiyor. Ozsoy'un kisa siire 6nce
Ingilizce yayimlanan makalesinin Tiirkge ¢evirisi, Osmanlt
modernlesmesine iliskin Batt merkezli olmayan yaklagimlarin
onemine dikkat cekiyor. Abdiilhamit Arvas, Ozsoy'un
birakugi yerden devam ediyor ve “Dogululasmis Bir Bau
[cadr” olarak homofobinin tarihsellestirilmesi gerekliligine
parmak basiyor. Osmanli tarih yazimina iligkin Arvas'in
degerlendirme yazisinin isaret ettigi sorulari, Selim Sirrt Kuru
derinlestiriyor. Kuru ile yaptigimiz séyleside, giincel siyasetin
¢tkmazlarindan Osmanli tarihinin queer tahayyiillerine pek
cok konuya girip ¢ikiyoruz. Sevcan Tiftik, bu tahayyiillerin
yolunu acan temel eserlerden biri olan Walter G. Andrews ve
Mehmet Kalpakl'nin Sevgililer Cagr kitabina iligkin elestiri

yazistyla sayimiza katkida bulunuyor.

Sayimizin diger bir makalesi olan “Gii¢ Edip Haddi
Asmak’ta Fatih Torun ve Yilmaz Yeniler, Arvas ve Kuru'nun
isaret ettigi imkanlarin uygulamali bir 6rnegini sunuyor
ve Osmanli tarih yaziminda 6nemli bir kaynak olan kad:
sicillerini queer bir bakis acistyla okumaya girisiyor. Yazarlar,
livata anahtar kelimesi ile kataloglanan dort dava kaydini
hikayelestirerek okurla paylasirken bizleri, devlet dilinin

arsivlere erisimimizi nasil sekillendirdigi {izerine diisiinmeye
davet ediyor. Queer ve argiv sozciikleri yan yana geldiginde
aklimiza gelen ilk isimlerden biri olan Ann Cvetkovich'in
Hislerin  Arsivi  kitabinin  “Lezbiyen Hisler Arsivinde”
boliimii, Yonca Cingéziin gevirisiyle bu sayimizda okurla
bulusuyor. Cvetkovich, geleneksel arsiv kavrayislarimiza
meydan okuyan tabandan gelen arsivlere dikkatimizi ¢ekiyor.
Son olarak Cihan Alan, norm digi cinsellikler tizerine yapilan
dil ¢alismalari tzerinden yirminci yiizyilin ortalarindan
giiniimiize uzanan bir queer dilbilim tarihgesi sunarak, queer
ve tarih kavramlarinin kesisiminin kapsadig1 genis tarugma
alanini 6rneklendiriyor.

Tarihin 6rdiigii ve ona 6rdiigiimiiz duvarlari istikrarsizlagtiran
bir tarih yazimi mimkiin mi sorusuyla yola ¢ikugimiz
KaosQ+ Tarih bir c¢abaya katkida
bulunmasini umar, keyifli okumalar dileriz.

sayisinin  boylesi



Queer Calismalarinda
Yeni Gayritarinselcilik’

Valerie Traub

Ceviri: Ece Durmus

David Halperin icin...

Yaklagtk 2005’ten bu yana, calisugim alana bir hayalet
musallat oldu: teleoloji hayaleti. Tarih yazimini daha da
queerlestirmek adina Fransiz ve Ingiliz erken modern
edebiyati lizerine ¢alisan bazi aragtirmacilar’, queer caligmalar
alanindaki diger aragtirmacilari cinsellige, tarihe ve zamana
iliskin normallestirici bir bakisacisini tesvik etmekle sucladilar.
iddiaya gore, bu normallestirme, farkinda olunmadan
teleolojik  ¢erceveye hapsolmaktan  kaynaklanmaktadir.
Teleolojik bakis acisi, simdiyi ge¢misin zorunlu bir sonucu
olarak, yani onceki biitiin olaylarin meylettigi nokta olarak
goriir.' Teleoloji karsitlar1 ise, akibetin boyle 6nceden
bildirilmesini cinsiyetin, zamanin ve tarihin cendereye
alinmasi olarak gordiikleri i¢in buna itiraz ediyor ve kendi
elestirilerini, queer tarihe iligkin 6nceki kuramlardan ve
yontemlerden (6zellikle Foucaultdan esinlenen soybilimden)
kesin bir kopus olarak duyuruyorlar. Bu goriisii benimseyen
aragtirmactlarin tanimnirlig ve polemiklerinin yiiksek oktani
goz oniine alindiginda, yapuklar degerlendirmelerin, “queer
calisma alanini tarihselciligin  tiranligindan  kurtarmak™
isteyen, erken modern edebiyat alaninin icinden ya da
digindan baska pek ¢ok arastirmaci tarafindan coskuyla

benimsenmesi hi¢ de sasgirtict  degildir. Buna karsin,
halihazirda queer caligmalari alaninda baska 6nemli tartigma
konular1 -queer teori feminizmle iligkisine “bir ara vermeli”
mi?, queer kuram gelecekgilige “hayir” mi demeli?, queer
kuram, irk ve sinif farkliliklarina iflah olmaz bir bicimde
kapali ms?, queer kuramin zamani gecti mi? sorulart da
dahil- konferanslar ve bloglardan kitaplar ve dergilere kadar
cesitli forumlarda acik tartigmalarda ele alinmaktadir. Bu
sirada queer teleoskeptisizmin su¢lamalarina bugiine dek hi¢
kimsenin bir yanit vermemis, dolayisiyla neredeyse hicbir
tartisma yiiriitiilmemis olmasi gergekten ilgingtir.?

Oyleyse bu asamada su sorulart sormak 6nem kazaniyor:
Teleolojinin bu queer elestirisi neleri icermektedir? Bu
elestiri nasil gelismistir? Ne gibi ¢oziimler ve stratejiler
onermektedir? Bu stratejilerin ve ¢oziimlerin cinsiyet, zaman
ve tarih iligkileri izerindeki analitik ve politik etkisi nedir?
[lerleyen satirlarda, teleoloji suglamasini analitik bir dayanak
noktast olarak kullanarak, teleolojik diisiincenin “diiz(cinsel)
zamansallik” [szraight temporality] denilen seyle sahip oldugu
iddia edilen iligkinin 6rtitk olarak barindirdig, zamansalliga,
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temsile, donemlestirmeye, ampirizme ve tarihsel degisime
iliskin bazi varsayimlari inceliyorum. Teleoloji su¢lamasinin
kavramsal olarak nasil calisugini tespit edebilmek adina,
tarihsel sorgulama baglaminda “queer’in yani sira “homo”
ve “hetero” kavramlarinin anlamlari ve kullanimlarin
yeniden ele aliyorum. Ayrica cinselligin tarihi agisindan,
sadece psikanalizin ve yapisokiimiin sunabildigi bazi
imkanlar1 degerlendiriyorum. Bu meselenin sadece kronoloji
ile teleoloji, dizilis [sequence] ile dizi-sonu [consequence]
arasindaki iligkilere dair yeni ortaya ¢ikan yaklasimlarla degil,
queerlestirmenin bazi temel amaglari ve hedefleriyle de ilgili

oldugunu gostermeyi umut ediyorum.

Bu aragtirma kiilliyatt agisindan tarihi queerlestirmek, aruk
sadece, gecmiste toplumsal cinsiyete ya da heteroseksiiellige
iliskin normatif beklentilerle ters diismiis olan 6zneleri ya
da modern cinsel kimlik kategorileriyle belki uyumlu belki
uyumsuz arzulara ve davraniglara sahip gegmise ait eyleyicileri
tanimlamak, ge¢misteki tarihsel karakterlerin deneyimlemis
olabilecegi, erotik pratik cesitliligini -sodomi, tribadizm,
kirbaglama, mistik esrime gibi- ortaya ¢ikarmak degildir.
Tarihi queerlestirmek, daha ziyade, zamansalligin kendisini
queerlestirme ihtiyaciyla bitisik ve bu ihtiyacin dogrudan
bir ifadesi olarak goriilmiistiir. Bu bakimdan, burada ele
aldigim incelemeler alani queer ¢alismalara hikim olan daha
genis bir egilimin bir pargasidir. Kimi zaman “zamansalliga
doniis” kimi zaman “queer zamanin” agiklanmast olarak
degisik sekillerde adlandirilan, farkli dénemlere iliskin
ve farkli disiplinler i¢inde tretilmis olan bu incelemeler,
politikast”
Sozgelimi, 6nceki aragtirmalarin goguna arka ¢ikan mekénsal

“zamanin  cinsel tizerine  yogunlagmustir.
yaklagimlardan (6rnegin kesisimsellik ve toplumsal cografya
kuramlari) uzaklagan kimi 6nemli kitaplarda, geriye doniik
duygusal etkiler, yanal queer ¢ocukluklar ve {iremeye dayali
gelecekeilik gibi konular incelenmistir.* Konu ve ydntem
bakimindan cesitlilik gostermekle birlikte, bu incelemelerin
hepsi, zamansal ve cinsel normativitelerin yani sira zamansal
ve cinsel uyumsuzluklarin da 6nemli 6lgiide, hatta kurucu
bir anlamda i¢ ige gectigini one siirer. Annamarie Jagose’un
deyisiyle, “zamana yerlesmenin farkli bir tarzi”na isaret
eden queer zamansallik, “normatif hayati yapilandirmak
icin benimsenen cizgisel dizilise dair resmi anlaularin
alunda kaldiklart i¢in ¢ogu zaman fark edilmeden ya da

tizerinde durulmadan gecip gidilen, tekrarlayan girdaplarin

ve gelecege dontis dongiilerinin tam da kendisine dikkat
kesilir.”> Zamanin bu sekilde biikiilmesi, ister psikolojik,
anlaubilimsel, toplumsal isterse tarihsel terimlerle idrak
edilmis olsun, gelisimsel ve ilerlemeci semalari tiretken bir
bicimde rahatsiz eden 6nemli epistemolojik ve yontemsel
yenilikleri tegvik etmistir.

Fakat zamanin biikiilmesinin kuramsal gerekgeleri, 6zgiin
yontemleri ve politik getirilerinin ne oldugu agik olmaktan
uzaktir. Hatta bu biikiilmeden bir “d6niis” olarak bahsetmek
bile, ayrica
cinselligin tarihi, edebiyat elestirisi ve kiiltiirel incelemelere

farkli disiplinlere ait tsluplarla  eglesen,

farklt yatrimlart olan akademik projeleri haksiz yere bir
tutmak olabilir. Queer zamansallik tizerine calisan bazi
arastirmacilar1 harekete geciren sey, goriindiigii kadariyla,
oncelikle cinselligin tarihi anlatlarina direnmektir; digerleri
ise temel olarak zaman sorunuyla ilgilenirken 6zellikle tarihe
egilmez. Bazilari calistiklar tarihsel donemlere iliskin tarihsel
yontemle ilgili tartigmalara, bazilari ise 6ncelikle queer
calismalar alanindaki diger aragtirmacilara seslenmektedir.
Bu arasurmacilarin hem tarihe hem de zamansalliga erisim
icin bir kaynak olarak “edebi olan’la iliskileri de olduk¢a
cesitlilik gosterir. Bu heterojenlige ragmen, teleoskeptisizm
bu ¢alismalarin biiyiik bir kisminda heteronormativiteye ve
“diiz(cinsel) zamana” karst giiglii bir meydan okuma olarak
konumlanir.

Bana kalirsa, kendi baglarina alindiklarinda ne kadar ilging
ve degerli olursa olsunlar, bir kuramin genis iddialar
en iyi, belirli tarihsel baglamlara ve aragtirma alanlarina
uygulanabilirliklerine gore degerlendirilebilir. Bu nedenle
birazdan, queer rtarihselcilikte mevcut olan teleolojik
diistincenin, istikrarli bir zamansal normativite yapisini
alttan alta desteklemekte oldugunu iddia eden, ii¢ erken
modern dénem aragtirmacisinin argiimanlarini ele alacagim.
Teleolojinin oldukea siddetli bir elestirisinin erken modern
dénem caligmalari baglaminda ortaya ¢ikmis olmasi, kismen,
aragtirmacilarin 1980’lerden beri bu alanin (yalnizcabu alanin
olmasa da) egemen ydntemi olmus tarihselciligin etkisiyle
catusmalarindan dolayidir. Ayrica Michel Foucaultnun
Cinselligin Tarihinin birinci cildinin cinsel modernlige
iliskin elestirel bahisleri kizistirmasi ile beraber modern
oncesi ve erken modern dénem calismalari, tarihyazimi
yontemi tstiine hararetli tartisgmalarin alani haline gelmistir.
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Dolayistyla benim burada ele aldigim argiimanlar da belirli
bir zamansal ve mesleki ¢ercevede ortaya ¢ikmistir. Buradaki
bakis acimin daha genel olarak queer zamansalligin agiklayici
giictine dair sorular dogurup dogurmadigini degerlendirmeyi
ise bagkalarina birakiyorum.®

Metnin kalan kisminda yazilari tizerinde duracagim (agrlikls
olarak Fransiz edebiyati ve kiiltiirii tistiine calisan) Carla
Freccero, (Ingiliz dilinde uzmanlasmis olan) Jonathan
Goldberg ve Madhavi Menon’un, zamansallik hakkindaki
iddialarinin bazilari dahil olmak tizere, ¢alismalarinin biiyiik
bir kismini son derece etkileyici ve distinceyi kiskirtict
buldugumu bastan belirtmek istiyorum. Ustelik bunda
yalniz da degilim: Freccero, Goldberg ve Menon’un yaptigt
miidahalelerin ¢ok hizli bir sekilde kabul edilmesi, bir¢ok
aragtirmacida yarattiklart muazzam coskunun bir isareti
olarak goriilmelidir. Coéziimlemem bu yazarlar arasindaki
(6zellikle toplumsal cinsiyetin ve psikanalizin roli ile ilgili)
farklari saf dist birakan, belirli metinlere ve kiiltiirel olgulara
dair okumalarindaki i¢ goriiyli ve coskuyu yansitmakta
basarisiz olan belli bir miktar genellemeyi kaginilmaz
olarak igermektedir. Beni bu yazarlari birlikte ele almaya
iten seyse, bu konuda gayretli bir sekilde yazmalari, tiim
farkliliklarina ragmen teleolojiye dair benzer bir argiiman
cizgisinde ilerlemeleri, bu konuda diizenli olarak birbirlerini
onaylayan atiflarda bulunmalari oldu. Bir diger sey ise
baska arastirmacilarin da onlarin bu konuya ortak bir bakis
agist  getirdiklerini diigtinmeleriydi. Burada mesele, tek
tek aragurmacilara saldirmak, kati yontemsel kamplar
tanimlamak veya cinselligin tarihini yazmak icin tek bir yol
onermek degil. Isin dogrusu, asil kafa karistirici olan, bu
yazarlarin bazilarinin yakin ge¢miste soyledikleriyle, daha
onceki caligmalarinda takip ettikleri ¢izgiye ters diigmeleri.”
Bu ylizden amacim, cinsellik, zamansallik ve tarih yapmak
arasindaki karmagtk baglari miizakere etmeye doniik
farkli yontemlerin 6zgiin imkénlari hakkinda daha acik
ve kolektif bir diyalog gelistirmek. Tarihi ve zamansallig
queerlestirmenin muhtemel farkli yollari nelerdir? Varsa, bu
farklt yollarin ortaya ¢ikardigt 6zgiin prosediirler nelerdir?
Bu farklar neleri mevzu etmektedir? Elestiriyi elestiriyle
yanitlaylp sonunda cinselligin tarihine dair soybilimsel
yaklagimlari savunacaksam —yani, kendimizi veya ge¢misi
cendereye sokmadan kronolojik bir okuma yapabilecegimizi
one siireceksem- bile bu yazarlarin yiiriictiikleri tartigmalara

ciddi bir sekilde dahil olarak ve son derece belagatli bir
sekilde savunduklart bazi hermenétik stratejilerinin degerini
teslim ederek, getirdikleri yeniliklerin hakkini verebilmeyi
umuyorum.

kokk

S6z konusu erken modern dénem tarihgilerinin projeleri,
queerin  olduk¢a bilinen kuramsal yatirimlarini  tekrar
eder. Queerin cinsel kimlikleri yapisokiime ugratma,
erotik iliskilerdeki tutarlilik ve sabitlik eksikligini acikliga
kavusturma, gerek erotik arzunun gerekse toplumsal
cinsiyetin radikal belirsizligini ve geciskenligini vurgulama
konusundaki genis analitik kapasitesini gelistirme arzusunu
pek ¢ok kisiyle paylasirlar. Bagkalari gibi onlar da Eve
Kosofsky Sedgwickin su sozlerinden destek alirlar:““Queer’in
isaret ettigi seylerden biri”, “herhangi birisinin toplumsal
cinsiyetini ve cinselligini olusturan unsurlar yekpare bicimde
belirlenmediginde (ya da belirlenemediginde) anlamda
ortaya ¢ikan olanaklar, yariklar, ¢akismalar, ahenksizlikler
[dissonances] ve yankilanmalar [resonances], sapmalar ve
tasmalarin ucu agik agi[dir]” ®. Cinselliklerin azinliklagtirict
degil de evrensellestirici yoniinii oncelikli kilmak i¢in de
Sedgwick’e yaslanan bu elestirmenler, “queerlestirmenin
nesnesini sorgulamadan kabul etmememiz™ gerektigini one
stirerler. Freccero'nun ifadesiyle ¢aligmalari, “cogunlukla,
queerin istikrarli bir tanimi oldugu iddialarina kargt, onun
gerek fiil gerekse de sifat olarak sarsici gliciinii miidafaa
etmekle ilgilidir; o halde kuramsal olarak, herhangi bir sey
bagska bir seyi queerlestirebilecegi gibi, herhangi bir sey, tuhaf
bir bi¢imde sapurildigs takdirde, queer hale gelebilir de.”"
Benzer sekilde, Menon da “queerlik tanimlanabilmisse, o
vakit queer olmaktan ¢ikmis demektir,”! der. Tarihyazimsal
terimler baglaminda bu elestirmenler, genellikle tarihselci
akademisyenlere atfedilen tarihsel farklilik vurgusunu
onaylamay1 reddederler. Ornegin, birlikte kaleme aldiklar:
PMLAda yayimlanan bir makalede Goldberg ve Menon,
“ge¢misi bilmenin tek yolunun ya ge¢misi tamamen 6teki
olarak gormekten ya da geg¢misi kendiyle ozdes oldugu
varsayilan bir simdiye asimile etmekten gectigi inancini
askiya alacak queer eylemler” icin ¢agrida bulunur. Ayrica
bu yazarlarin hepsi, tarih ve edebiyat disiplinlerini siklikla
diizenleyen geleneksel tarihsel dénemlestirmelere direnmek
konusunda da ortaklasmistir. “Gegmis ile simdi arasindaki
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iliskileri,” der Goldberg ve Menon, “herhangi bir donemle
stnirlt ya da ona bagli kalmak yerine, farklilagan sinirlarin

izine diiserek yeniden ele almakta 1srar ediyoruz.”'?

Aralarinda  Freccero, Goldberg ve Menon'un elestirdigi
isimler de olan bagka arastirmacilarin calismalarinda da
benzer ifadelere rastlasak da yazarlarimiz bu arastirmacilar:
soylediklerinin  arkasinda
Menon’a gore, “telos (erek) ideali, Ronesans cinselligine dair

duramamakla  suglamaktadir.
en az homonormatif olan ¢alismalar bile sekillendirmeye
devam etmektedir.”*® Freccero, “kendialanimda queerlesmeye
en ¢ok direnmekte olan sey, [...] tarihselciligin bir versiyonu
ve bunun dogal sonuglarindan biri olan, donemlestirmeydi,”
diye belirtir." Goldberg'e gore ise, diger queer tarihselci
arastirmacilar, “queer kuramin 6nerdigi modelin tam
tersi olan tarihsel bir pozitivizme bagl kalmiglardir.”"> Bu
yazarlarin goziinde, bu séziim ona “telos ideali” -ve onun
meshur sonuglari olan donemlestirme ve pozitivizm- gegmisin
figirlerini (6rnegin Luti, tribad, Sapphocu), Freccero’'nun
deyisiyle, “simdinin
kategorisinin (‘modern homoseksiielligin’)”'® dnciileri olarak

¢ok onceden tanimlanmis bir
inceleyen soy bilimsel bir niyetle yiirtitiilmis caligmalar:
destekler. Yazarlar, cinselligi gereksiz yere istikrarli kilan ve
daha onceki cinsel rejimleri sirayr hi¢ bozmadan giintimiize
kadar getiren kimlige uzatmali bir bagliligin bulunduguna
isaret ederek, digerlerinin ¢alismalarinda rastladiklari, bir nevi
tersi yonde bir bulagmayla, gegmisteki cinsel diizenlemeleri
modern kategorilere istemeden de olsa mecburiyetle dahil
eden homojen bir “modern homoseksiiellik” kurgusunu
da bu bagliligin bir kanit olarak gosterirler. Her ne kadar
birgok queer tarih incelemesi itici giiciinii belli yapisdkiimcii
egilimlerden aliyor olsa da, bu elestirmenler daha az
teleolojik, daha az kimlik¢i ve kendilerine gore daha az
normallestirici bir tarihyazimi pratigini yerine getirmek icin,
bi¢imsel metin yorumlamanin kendine 6zgii kapasitelerini
-ozellikle yapisokiim ve psikanaliz tekniklerini- savunmalari
ile digerlerinden ayrilirlar. Goldberg ve Menon'un bu
karsi-stratejilerine verdikleri ¢ekici isim “homotarih”, “bir
yandan kendini belirli cinsel ve kronolojik farklari askiya
almaya vakfederken, diger yandan ayniliga, benzerlige,
yakinliga ve anakronizme dair biitiin ¢agrigimlariyla
birlikte, hetero-olmayanin imkanlarini genigleten””  bir
tarih olarak tanimlanir. Kisacasi, bu yazarlar, Goldberg ve
Menorn’'un kendi deyisleriyle, bir “gayritarihselciligin” ya

da Freccero'nun kullandigr ifadeyle, escinselligin tarihini
“bozma’nin (Freccero'nun elestirisinin ana hedefi olan,
David Halperin’in How to Do the History of Homosexuality
[Escinselligin Taribi Nasil Yapilir] isimli kitabina ironik bir
gonderme vardir burada) dahil olacag: bir bi¢imde tarihin
queerlesmesi ¢agrisinda bulunurlar.

ok

Bu argiimanlari incelemeye ge¢meden once, s6z konusu
elestirinin kendine ait bir tarihi oldugunu belirtmek isterim.
Tarihsel
tarihgilerin canint uzun zamandir sikiyor olmakla birlikte,'®
bu sorun, Epistemology of the Closer' in [Dolabin Epistemolojisi]
besinci aksiyomunda, “Biiyiik Paradigma Degisimi pesinde

kavrayigin  diizenlenmesinde teleoloji  sorunu

olan bir tarihsel arayigin cinsel kimligin mevcut kosullarini

anlagilmaz kilabilecegini”"’

one stiren Sedgwick sayesinde
queer calismalarda da agirlik kazanmugur. Sedgwickin
bircok gey tarih¢inin ¢alismalarina yonelik elestirisi sadece
Halperin'in,
modernlik dncesi cinsel arzu ve davranis bigimlerini modern

Michel Foucaultnun ¢aligmalarina  degil,

homoseksiiel kimlikten ayirt etmeye doniik toplumsal insaci
bir ¢aba harcayan One Hundred Years of Homosexuality
[Escinselligin  Yiizyili] kitabina da odaklanir. Halperin'in
calismalarini Foucault' nunkilerle karsilagtiran Sedgwick sunu
fark eder: “[H]Jer tarihte bir escinsel iliski modelinin yerini
gelip bir bagkast alir, bunun da yine bir bagkas: tarafindan
yerinden edilmesi muhtemeldir. Her seferinde yerinden
edilmis olan model, analiz cercevesinin diginda kalir.”
Sedgwick'in “homoseksiielin dogusu’na ve bunun eklendigi,
yerinden etme modeline yonelttigi elestirinin nihai amaci,
kiyaslanamaz cinsellik modellerinin “rasyonellestirilmemis
“M]
odern homo/heteroseksiiel taniminin en giiglii etkileri,
tam da escinsel iliskilere dair, uzun siiredir bir-arada-var-

bir-arada-varoluglari”’nin  taninmasini  saglamakti:

olan, azinliklastirict ve evrensellestirici, toplumsal cinsiyet
gecisli olan ve olmayan yaklasimlar arasindaki yariklarin
belirsizliginden ya da yadsinmasindan kaynaklanir.”
Sedgwick, tarih caligmalarinin  (“devasa  Gzenlerine,
degerlerine ve potansiyellerine” ragmen), kendi deyisiyle,
“talihsiz yan etkisi’yle ilgili olarak, “bugiin anladigimiz
haliyle homoseksiiellik’ birgok tarihginin ge¢mis {izerinde
gerceklestirdigi dogalligindan arindirma calismast icin retorik

olarak gerekli bir dayanak noktasi olusturma[sinin]” yaninda,
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bu tiir formiillestirmelerin, modern cinsellik sdylemlerinde
“gercekten  bilinmeyen hakkinda, tehlikeli bir bilgiclik

konsensiisiinii giiclendirme” riski tagidigint belirtir.*!

SedgwicK'in elestirisinin iki kavramsal hedefi vardir: Onceki
her terimin siireten diistiigii yerinden edilme anlaulari ve
simdinin (yadamodernin) kavramsal olarak saglamlagtirilmasi.
Ayrica SedgwicK’in “dogus” ve “Biiyiik Paradigma Degisimi”ne
dair betimleyici sozliikgesine rengini veren ironiden, {igiincii
bir hedefin daha oldugu sonucuna varabiliriz: Homosekstielin
zamanda belirli bir ugraga yerlestirilebilecek, algilanan ortaya
ctkist. Sedgwick'in elestirisi her ne kadar giiclii olsa da belli
bir tarihyazimi bi¢imini desteklememektedir. Sedgwick ne
tarihagiri anlamlarin olast oldugunu 6ne siirmiis, ne tarihsel
stireklilik ve degisim hakkinda argiimanlar gelistirmis,
ne de artzamanli [diachronic] yontemler yerine eszamanli
[synchronic] yontemleri savunmustur. Diger arastirmacilar
SedgwicK’in elestirisini “cizgisellik ve yerinden etme modelinin
reddi”® olarak nitelendirmis olsa da Sedgwick kronolojiyi
tamamen askiya almaya doniik bir ol¢iit onermek bir yana,
zamansal cizgisellik veya kronoloji istiinde durmamustr
bile. “Performatif ¢eliski alani’na egilerek, ge¢misle olan
karsilagmasinda yapisokiimcii stratejileri tarih yapmanin bir
bicimi olarak degil, “simdiyi dogalligindan arindirmak” igin
kullanmigtir.??

Halperin, How to Do the History of Homosexualityde,
Sedgwick'in “Biiyitk Paradigma Degisimi” tartigmasina
dogrudan yanit verir. Halperin burada, farkli sekillerde
olmak tizere her biri modern homoseksiiellik kategorisi
altina alinmis ya da bu kategoriyle birlestirilmis olan, eril
toplumsal cinsiyete ve erotizme dair dért ayri paradigmanin
¢ogulcu bir modelini 6nermektedir. Halperin, bir yandan
SedgwicK’in yerinde etme modeline getirdigi itiraza yanit
verip, diger yandan onun eszamanli tutarsizlik konusundaki
temel goriisiinii benimseyerek soyle der:

Homosekstielligin soybilimsel ¢oziimlemesi tutarsiz bile
olsa, giiniimiiziin homoseksiiellik kavramiyla baglar, bunun
sebebi sadece bu kavramin kaginilmaz olarak gegmisteki
hemcinsler arasi cinsel ifadeye dair biitiin sorusturmalarin
cercevesini belirlemesi degil, ayni zamanda tam da kavramin
tutarsizliginin kendi tarihsel evriminin genetik izlerini kayit
altina almasidir. Aslinda, modern homoseksiiellik kavraminin

birligi alunda barinan siireksiz kavramlarin tarihsel birikimine
dair en etkileyici gostergeyi sunan da kavramin 6ziindeki bu
tutarsizliktr. Soybilimei bu kavramlari, birbirlerinden ayri
gecmiglerinin, birbirleriyle olan iliskilerinin, gecislerinin ve
nihayet, giiniimiizdeki istikrarsiz yakinsamalarinin izlerini
siirerek, parcalara ayirmaya calisir.?*

Bagka bir ifadeyle, Halperin’in soybilimi, modern cinsel
kategorilerin gegmisin 6niinde bir engelden ibaret olmayip,
geemise agilan birer pencere de oldugu gorisiine bagli kalur.
Bir queer soybilimci, simdiyi ge¢mise gore konumlandirirken,
tarihin  olumsalligina ulagmak adina, benzerlikler gibi
farkliliklara da stireklilikler gibi siireksizliklere de isaret
edebilir.

Sedgwick'in elestirisi ile Halperin’in yanit arasinda gegen
on yilda, modern 6ncesi ve erken modern donem tarihgileri
arasinda, tarihsel bagkaligin ve dénemlestirmenin iglevleri
konusunda siiphecilik daha da yayginlasti. 1996'da Freccero
ve Louise Fradenburg queer tarihselcilere meydan okuyarak
onlar1 “tarihin inat¢i bagkaliklari adina hazzi reddetmekten
aldigimiz hazla yizlesmeye™ cagirdi. Gegmise ve simdiye
ait cinselliklerin kokli bir sekilde kiyaslanamaz oldugundaki
wsrart 6zcii oldugu icin reddederek, farkli dénemler boyunca
stireklilik gsteren arzularin ve 6zdeslesmelerin oynadig: roliin
bilincinde olan bir tarihyazimi pratigi 6nerdiler. Sedgwick’i
tekrarlarcasina, “Bagskalik¢iligin kimizaman tam da ‘modern’in
kimligini istikrarli kilmaya hizmet ediyor olmasi ger¢ekten
miimkiin degil mi?” diye soran Freccero ve Fradenburg sunu
one stirdii: “Belirli bir tarihsel ‘ugragi’ bizzat atlak, katmanls,
gercekten de tarihsel bir sey olarak tasvir etmek, aslinda daha
keyifli olabilecegi ¢7bi, kimlik olusumunun istikrarsizliklarina
dair tecriibelerimize de etik olarak daha yakin olabilir.”*
“[QJueetlerin, bize benzemekten pagasini kurtaran fakat
ortaklasugimiz marjinallikten, queer bir konumsalliktan
dolay1 kismen bag kurabilecegimiz ge¢cmisteki figiirlerle yeni
topluluklar, yeni iliskiler, yeni kimliklenmeler kurabilecegini
gostermek™ isteyen Carolyn Dinshaw’in caligmalarini
benzer saikler harekete gecirdi. Dinshaw’un Orta Cag'in ve
postmodern dénemin “kiyaslanamaz varliklar arasinda temas
ve kismi baglanular kurma siirecine” dayanan “duyulur”
[sensible] tarihyazimi da, 6zdeslesmeme ve yanlis taninma
kadar, 6zdeglesme ve taklit yoluyla da kurulmus olan belirsiz
bir cinsellik goriisiinti ayricalikli kilmugtir.?®
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Bu tarz ¢aligmalar, queerligin iki bigimi arasinda ortiilii bir
ittifak kurmugtur: Biri, arzunun olumsalligini olumlayarak
ve kimligin istikrarlasurmalarint  reddederek oznellige
yonelmistir; digeriyse andirma, benzesme ve o6zdeslesme
lehine, bagkaliga ve donemlestirmeye direnmek amaciyla
tarihyazimina yénelmistir. Ancak bu arastirmacilarin higbiri,
bityiik zaman araliklarini kateden tarihsel bir anlatim yazma
gorevini Ustlenmemigtir. Donemlestirmeye itiraz ettiklerinde
bile, kendi yaptiklart analizler de bazen tek bazen de,
Dinshawda oldugu gibi, iki ayri zaman cergevesiyle sinirli
kalmugstir. Bu yazarlar, ister eszamanli bir ¢oziimleme isterse
de moderniteyi modernite dncesiyle parataksik bir bigimde
yan yana koyan ve iliskilendiren bir ¢oziimleme onererek,
araya giren herhangi bir zaman dilimi sorununu parantez
icine alabildiler. Aslina bakilirsa, mesele de zaten bunu
parantez igine almaku. Bu hamlenin parlakligi, ge¢misle
duygulanimsal iliskilerin 6ne ¢ikmasini saglamasiyd: (bunun
sonuglarini alunci béliimde inceleyecegim). Fakat bu yenilik,
bu ve daha sonraki aragtirmacilarin ilgi alanlarina giren bazi
benzerliklerin siirekliligini [endurance] veya tekrar etmesini
[recurrence] nasil agiklayacaklari da dahil olmak iizere,
kronolojiyle baglanuli tiim meselelerden kag¢inmalarinin
da yolunu agti. Gegmis ile simdi arasinda yeni yakinliklar
kesfederken modern kimlik kategorilerini yadirgatma
arzusuyla ilerleyen bu yeni queer tarihyazimi, bu noktada,
kronolojiyle iliskili ana meseleyi dogrudan ele almak yerine
yanindan dolanmugtir. Bu problemi, fark ile benzerligin uzun
bir zaman araligina yayilan oyununu ¢6zmeye doniik pozitif
bir model sundugum dérdiincii béliimde ele alacagim.

Teleolojinin bizatihi bir sorun olarak tartigmaya agilmasi
her seyden 6nce, queer tarihyaziminin, emperyalist Bat
tarihinin  postkolonyal elestirisini benimsemesi gerekti.
Somiirge sonrasi tarihgiler ve Bauli olmayan kiiltiirlerin
tarihgileri,  Avrupa-merkezciligi  ve onun  jeopolitik
diglamalarini karsilarina aldilar. Ayrica Johannes Fabian'in
izinden giderek, mekansal olarak otekilestirilmis kiiltiirlerin
Batu modernliginden “6nceki” bir zamanda yasadiklarina
hitkmeden, mekansal ve zamansal bagkaliklar arasindaki
ideolojik uyumu da sorguladilar. Metropolden dogup
yayilan meta-anlatlar gelisimsel bir telos olarak tarihin bir
versiyonunu  sunuyorlardi. Tarihin béyle bir versiyonu,
modernite, ilerleme ve aydinlanma arasinda ya da tersine,
Anjali  Arondekar'in  deyisiyle,

modernite 6ncesi ile

“postkolonyal bir diinyada ilkelin zaman(lar)i” arasinda
stki bir kavramsal baglanti tanimliyordu. Cinsellik tizerine
calisanlar, Bauli zaman ¢izgisinin elestirisinde her seyden
once, Bauli cinsel kimlik modellerinin Batuli olmayan
baglamlara uygulanabilirligini tarustirmaya odaklaniyordu.
Hindistan, Cin ve Ortadogu tarihgileri, Dogulu olarak
tanimlanan ars erotica ile Bauli, Huristiyan scientia sexualis
arasindaki Foucaultcu ayrimi zora sokacak sekilde, Batili
olmayan cinselliklerin sdylemsel olarak, eski, geleneksel, ilkel
ve zorunlu olarak Bauli modellere dogru ilerleyen cinsellikler
olarak insa edilmesini reddediyorlar.®® Bu tarihgiler, “6zneleri,
elestirel soybilimleri ve asmak istedigimiz tarihyazimlarinin
tam da kendisini ¢ogaltan yontemsel aligkanliklari cogu zaman
yeniden {ireten” “tortulasmig zaman politikasi”na’! direnerek,
somiirgecilikten ayni anda hem argivsel hem yontemsel hem
de zamansal bir bagimsizlagma i¢in ¢abaliyorlar.

Kismen, “Orta Cag” modernligin zelil [abject] Stekisi olarak
goriildiigii icin, Orta Cag aragurmacilart tarihsel zaman
cizgisinin somiirge sonrast elestirisini queer calismalara
uyarlamak konusunda hizli davrandilar. 2001 yilinda Glenn
Burger ve Steven E. Kruger, modernite dncesi, ilkellik ve cinsel
konumlandirma arasindaki siyasal anlamla yukla iliskileri
vurgulayarak, “diiz (teleolojik) anlati, nedensel agiklamalar ve
donemlestirme semalar”ni®® sorguladi. O tarihten itibaren,
Bau kiiltiirleri tizerine ¢alisan pek ¢ok aragtirmaci, cinselligin
tarihinde kiiltiirel ve tarihsel sinirlari asan ve agmayan
kavramlar hakkinda sorular sormak icin, cinsel kimligin
otesine bakmaya bagladi. Simdi arastirmacilar, bu farklilagan
mevcudiyetlerin ve namevcudiyetlerin cinselligin kiiltiirel
olarak farkli sekillerde anlamlandirilmast ve diizenlenmesi
konusunda bize neler soyledigini sorgulayarak, bu cinsellik
bi¢imlerine iliskin bilgimizin cinsel modernligin alternatif
soybilimlerini olusturmaya nasil yardimci olabilecegini
aragtirtyorlar.

Boylece, son on yilin ortalarina dogru, queer kuramdan,
modernite dncesi ve erken modern edebiyat ¢alismalarindan
ve somiirge sonrast tarih alanlarindan dogan cesitli egilimler,
geemisi simdiyle kiskirticr iligkilere sokmakla kalmayip,
arastirmacilarin  tarihsellestirme ediminde benzerligin ve
ozdeslestirmenin roliinii tanimasint tesvik eden elestirel bir
queer tarihselcilikte bulustu. Zamanin, eszamansizliklariyla,
biikiilmeleriyle ve dongiileriyle, belki queer boyutlara
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benzer boyutlara sahip olabilecegi; belki de birbirinden
uzak zamanlarin ve yerlerin itiretken bir gekilde yan yana
konulmasiyla queerlestirmeye yatkin hale gelebilecegi ya da
belki de, zamanin cizgisel akisinin ilging bir bicimde iiremeye
dayali gelecekgilik ve modernist ilerleme gibi baska olgularla
ortiigebilecegi, hatta belki de cinsel cografyalarin dengesiz
zamansalliklar1 ve onlarin tarafli ulusasiri donemlestirmeleri
hakkinda disiinmemize yardimer olabilecegi gibi fikirler,
tarihin  olusumunda tarihsel bagkaligin ve benzerligin,
kimliklenmenin  (6zdeslesmenin) ve kimliksizlesmenin

(6zdeslesmemenin), duygunun ve analizin kuvveteri
tizerine bir dizi provokatif diisiinmeye 6n ayak olmuslardir.
Dérdiincii boliimde, iizerinde durulan erotizm bigimlerinin
arasina kadin kadina arzuyu eklemeyi amacladigimda bile,
“belirginlik dongiileri’ni izah ederken ben de bu kiilliyatin

degerli buldugum yonlerinden yola ¢ikiyorum.

*okk

Oyleyse yeni “gayritarihselcilikle” yolum nerede ayriliyor?
Gayritarihselcilerin soybilime dair tstii kapali sorgulamast
-soybilim neyin 6niinii kesmis olabilir>- hayati dneme
sahiptir®® ve hi¢ stiphesiz, “daima tarihsellestir!” ihtarinin
yaratugl daha genel bir yorgunluga denk diismektedir.
Ustelik gayritarihselcilerin bu hegemonyaya karst koymak
icin benimsedikleri elestirel yontemlere, psikanalize ve
yapisokiime ben de biiyiik yakinlik hissediyorum.®* “Bir
¢oziimleme araci olarak psikanalizin ayni zamanda tarihsel
bir yéntem oldugu™ konusunda hemfikirim, ayrica erken
modern dénem queer elestirisi i¢indeki cazip egilimlerden
biri olan psikanalizin kullanighliginin giderek daha ¢ok
takdir edildigini de belirtmek isterim.** Tiim bunlarin
yaninda, queerin cinsel manugi dogalliktan arindirma ve
inceleme nesnesini miinasebetsiz bilesimler ve yan yana
koymalar araciligryla genigletme giiciine ilgi gostermeleris
tarihin yeniden insasinda duygunun ve arzunun, 6zellikle de
kimliklenmenin (6zdeslesmenin) oynadigi rolii tanimalars;
edebi dilin ve edebi formun tarihsel kavrayisa katkida
bulunan 6zgiil kapasitelerine giiven duymalar1 ve gegmisin
simdiye anlamli bir sekilde seslenebilecegine inanmalari gibi
hususlarda, ben de gayritarihselciler gibi diistintiyorum.

Hemfikir oldugumuz bunca noktaya ragmen, gegmis

cinselliklere  iliskin  kavrayisimizi  engelleyen  seyin

teleolojik bir buyruk oldugu konusunda ikna olmus
degilim. Bu siipheciligim, kismen, soybilimi Foucault'nun
kuramsallastirdigt ve pratige doktugi sekilde anlamamdan
kaynaklaniyor.  Foucaultnun  (Nietzsche
gelistirdigi) ilk soybilim taniminin dolasima girmesinden

okumastyla

bu yana, soybilim, kimisine Foucaultcu diyebilecegimiz,
kimisine ise diyemeyecegimiz farkli insanlar icin farkli
anlamlar tagtyageldi. Dilsel olarak “menge” anlamina
gelen soybilim, Foucault'ya gére, “simdinin eszamanli bir
ozelliginin gegmisteki olanaklilik kogullarini  koyutlar.”?
Daha acikgasi, soybilim, bir seyin 6zdegliginin (kimliginin)
karistirma, farkli bir amaca gore bagkalastirma ve olumsallik
yoluyla zaman icinde nasil dagilmis olduguyla ilgilidir.
Foucault, bir kokene (Ursprung) geri gotiiriilebilen organik
gelisim, mense (Herkunft) ve olusumu (Entstehung)
birbirinden ayirt ederek, soybilimcinin “baglangiglarda kili
kirk yar[ararak] ve rastlanulara takilip kal[arak]” “koken
kuruntusunu bagindan savmaya”® calismast gerektigini
one siirer. Iktidara yaptgi vurgu nedeniyle, Foucault'nun
kiilliyatinda “detaylar ve rastlanular” siddet, adilik, algaklik
ve kavgalar yiizinden ortaya ¢ikmaya meyillidir, fakat bana
kalirsa tiim bunlar daha ¢ok olumsallik ilkesine ve tarihin
gelisigiizel ilerledigine isaret eder. “Baslangiglar” ikeidar-
bilgi pratikleri araciligiyla bir seyin yeni bir ama¢ i¢in
baskalastirildigr anlara tekabiil eder. Basta “bedenle tarihin
eklemlendigi yerde[ki]™’ olaylar ve vakalarda olmak tizere,
tarihsel kopusun ve siireksizligin taninmasi i¢in 1srar eden
Foucault, neyin diisiiniilebilecegini kokten degistiren,
kavranabilirligin epistemik kopuslarinin izini siirer.* Yeni bir
amag icin bagkalagtirma pratikleri zorunlu olarak dagilmay:
icerir ve soybilimin meselesi “mengee 6zgii dagilma i¢inde
olup biteni muhafaza etmek” ve bu olup bitenlerde “mevcut
.] seyi yaratmis olan[1]”! tanimaktir. Simdinin
kaginilmazlig kesintiye ugradiginda, ge¢misin etkin olarak

olan [..

simdinin bir parcasi oldugu veya ona gizliden hayat verdigi
fikri de kesintiye ugrar.** Bu iiretken celiskilerde asil soz
konusu olan ise, Foucaul‘nun geg¢misin tarihini simdiye
gore yazmak (yani geleneksel tarih) ile simdinin tarihini
yazmak (soybilim) arasinda yaptgi ayrimdir.®® Simdinin
tarihi, ge¢misle ozdeslesmelerimizin —bunlar da tarihsel
olarak olumsaldir- gegerli hicbir ontolojik ve epistemolojik
zemini olmadigini gorii. O halde, Foucaultnun yazdig
sekliyle soybilimin teleolojik oldugu suglamasi, Foucault' nun
kendi projesinin dokusuna tamamen terstir. Gergekten de
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teolojiye, Foucaultnun tarihsel siiregleri kosullu oluglarina
gore anlayan soybilimlerinden daha uzak olan bagka hic¢bir
sey yoktur.

Simdi, Foucault'nun soybilimsel projesini akilda tutarak,*
gayritarihselcilerin teleolojik suistimal suglamalarini nasil
inga ettikleri {izerinde durmak istiyorum. Bunu yaparken
gayritarihselcilerin projelerini kendi sozleriyle sunacagim.
Freccero, modern oncesi ve erken modernlik {izerine
calisanlar arasindaki “bagkalik¢i tepki”nin “toplumsal cinsiyet
ve cinsellik analizlerini ‘neyi konustugumuzu biliyoruz
varsayimiyla men etmek yerine onlara imkan saglamay:
amagladigy siirece, kesinlikle gerekli oldugunu” kabul etmekle
birlikte, sundan yine de endiselidir: “Bu bagkalikciliga
bazen, 19. ylizyilda Batr’da disiplinlesme siirecinin triinleri
olan -donemlerin kendi zaman ve baglamlariyla sinirh
ozglinliiklerine riayet edilmesi gerekliligine iligkin daha
eski ve daha asina oldugumuz- iddia eslik eder. Iste benim
bahsettigim tarihselcilik, fark adina Avrupa ge¢misine ait
toplumsal cinsiyet ve cinsellikle ilgili ‘ampirik’ iddialarda
bulunma ruhuyla, tarihsel dénemlestirmeyi gizlice iceri alan
bu tarihselciliktir.”%

Freccero burada, baskaliga belli ki ilkesel ve dnsel bir baglilik
(dolayisiyla “baskalik¢ilik”) ile donemler (zaman ve baglamla
stnirlt Baulr irtinler) arasinda yakin bir baglantu kurarken,
“ampirik”  iddialarda

bulunmasininbiraraci haline geldiginiilerisiirer. Freccero’nun

donemselligin  aragtrmacilarin
“ruhuyla” vurgusunda, dénemlestirmenin mi ampirizmi,
yoksa ampirizmin mi dénemlestirmeyi gerekrirdigi belirsiz
kalir. Yine de Freccero’nun, bagkalikcilarin, aslinda kavramsal
ve metafizik bir sey oldugu halde, donemlestirmeyi ampirik
bir sey olarak sundugunu ileri siirdiigii agikur. Iligki hangi
yonde isliyor olursa olsun, ampirizm de dénemlestirme de
queere ters diismekle itham edilecektir. Dénemlerin statiisii
ve ampirizm konusuna daha sonra geri donecegim, simdilik
Freccero'nun Queer/Early/Modern eserindeki projesini kendi
sozleriyle nasil tanimladigr tizerinde duracagim: “Ampirik
tarih mefhumunu redderek ve ‘fantazmatik’ tarihyaziminin
tretiminde fanteziye ve ideolojiye itibar goren bir yer
taniyarak tarihselcilikleri elestirmek ve donemlestirmeyi
stkintiya sokma gorevini {istlenmek.” Freccero, tarihsel
duygulart bir siireklilik ve tekrar olarak gorerek, ozneleri
zamansallikla daha “hafif mesrep” ve eszamanli olmayan bir

iliskiye sokarak “queer hayalet” adini verdigi bir tarihyazimi
yontemi gelistirir: “Travma, yas ve olayin 6znellik ve tarih
diizeyine kaydolma bigimlerini inceleyen, duygulanimsal
maddilikle dolu hayaletimsi geri doniisler.”¥” Bir tarihyazimi
yontemi olarak queer hayalet esnek, cezbedici ve genellikle
dokunakli bir hermenértiktir. Ornegin, Freccero’nun (figiirsel
de dedigi) hayaletimsi tarihyazimi uygulamasi, kopeklerin
ve insanlarin  “tiir-6tesi habitus’larini, sémiirgecilikteki
ve giliniimiiziin hapishane-sanayi kompleksindeki siddet
tezahiirleri araciligiyla haritalandirir. Bu okuma, irkeilig,
ulusdtesi sermayeyi, eril erkekligi, queer heteroseksiielligi ve
lezbiyen ev ici iligkileri, “tarihsel siirecin herhangi ilerlemeci,
diizeltimci rasyonel agiklamalarina gore nispeten queer™®
kalan karmagik bir duygulanimsal ag icine dahil eder.
[lerlemeci anlatilarin yani sira goziim bulmayi ve rasyonaliteyi
de reddeden Freccero, kendisini harekete geciren seyin,
“simdideki eylemin bir garantisi ya da giivencesi degil, bizi
gelecege dogru tastyan, ge¢misten gelen giiciin ta kendisi olan
bir askiya alma, bir bekleyis, diinyanin variglarina (kismen
geri doniigleri yoluyla) dikkat kesilme™ yoluyla “queer

17 tiretmeye doniik etik bir diirtii oldugunu soyler.

zaman
Psikanalitik fantezi kavramina daha az yer vermekle birlikee,
kimlik¢i (6zdesimci) olmayan diisiinme bigimlerine ayni
oranda kendini adamis olan Goldberg, Freccero gibi,
zamansalligt eszamanli, siirekli ve 6zdes olmayan bir sey
olarak goriir. En azindan 1995 tarihli “7he History That Will
Be” baslikli yazisindan bu yana, “tarihsel imkanlarin, tarih
birbirine ge¢meyen boliimler boyunca parcalara ayrilmig
olsayd: disiiniilemez hale gelecek olan hareketliliklere

”51 . .. k d.. 1 . .
one surere onemilestirmenin

dayanmasi gerektigini
otesinde diisiinmeye calisir. Goldberg, “zamansal ¢oklugu”
stirdiirmek cabasiyla su itirazi dile getirir: Cinselligin tarihi
hakkindaki yakin tarihli calismalar “simdinin muheelif
kiyaslanamaz damardan besleniyor oldugunu gdstermekte
[olabilir], [fakat] bununyerine, genellikle, bu damarlari 6nceki
ayrik ugraklar arasinda bélistiirmeye ve saglamlastirilmug
bir simdiyle iliski icine stiriiklemeye meyilliler.”>* Goldberg
“ayrik ugraklar’”- yani dénemleri - sadece sinirliliklariyla
degil, “saglamlastirilmis bir simdi”yle olan iliskileri yoluyla
tanimlar. Bu sekilde doénemlestirme “simdiyi degil ama
gecmisi fark gostereni altinda tahayyiil edebilen teleolojik
benzerlikle” 6zdeslestirilir.  Goldberg, “SedgwicKin her
doénemin ‘farkls

modellerin  rasyonellestirilmemis  bir
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arada varolusuyla tanimlandigina dair vurgusu’nu “farkh
zamansalliklar”in rasyonallestirilmemis bir arada varolusuna
dogru genisleterek, séyle der: “[QJueer kuram ile cinselligin
tarihi arasindaki iliski heniiz ¢oziime kavusmamistir. Daha
dogrusu, ya mutlak baskalik modeline ya da nihai kimlik
(6zdeslik) modeline bagli olan ¢éziimler, herhangi bir tarihsel
ugragin  kendiyle-6zdes-olmama ihtimaliyle ilgilenen bir
tarih yazmanin imkanini heniiz tahayyiil edememektedir.”
Goldberg, ge¢misle kargilikli bir iliskinin pesinde bir hayalet
tasallutu yerine, erken modern dénemin gokzamansalligini,
ozdes olmamayr ve ortiigmezligini aragtirir; ona gore,
tiim bunlarin farkina varilabilirse, “normatif cinselliklerin
barindirdigs alternatif olanaklarin nasil iist iste bindigi de”**
goriilebilir. Goldberg, 2009°da yayimladigt 7he Seeds of Things
[Seylerin Tohumu] kitabinda konuyla ilgili bir yazisinda dedigi
gibi, “erken modernligin ¢oklu materyalizmleri” kesfederek
hetero olanin igindeki queeri aragurir, hatta “queer’in
anlamini fizige dair bir diisiince bicimine dogru genisletir,
clinkii “queer kuram kendi basina seksle ilgili degildir, hicbir
zaman da boyle olmamugtir.”

Menon da Freccero ve Goldberg'e benzer kuramsal ve
retorik hamlelerde bulunmakla birlikte, bilhassa, ister cinsel
kimlikle, terminolojiyle, edebi formla, kronolojik sinirlarla
isterse de tarihsel yontemle olsun, arzunun kapatilmasinin
tim bigimlerini piiskiirtmekle ilgilenir. Menon’a gére,
arzu kimligi (6zdesligi) daima asugr ve “queerlik ile [...]
esanlamli” oldugu icin “cinselligi kimliklestirmekten
(6zdeslestirmekten) imtina etmemiz, ikili zaman kodlarina
stkistirilamayan  bir arzunun sarmallariyla  ugragsmaktan
zevk  almamiz”™®  gerekeigini Unbistorical
Shakespeare: Queer Theory in Shakespearean Literature and
Film, [Gayritaribsel Shekaspeare: Shakespearyen Edebiyat ve
Sinemada Queer Kuram] “farki, gegmis ile simdi arasinda iligki
kurmak icin bir sablon olarak benimsememiz, kronolojinin

vurgular.

ozdesligi (kimligi) belirledigi zorunlu bir heterozamansalligt
tiretic”™  diye baglar. Bagka bir ifadeyle, tarihsel farka
yonelik akademik ilgi, zaman ile cinsel kimligin kronolojik
agiklamalarla nedensel baglanular kurdugu bir iliski kurmak
anlamina gelir. Bununla baginuli olarak queer ¢aligmalari
alaninda tiretirken kronolojiyi tamamen askiya almayanlar
sadece normatiflestirmekle kalmazlar, Menon'un deyisiyle,
“tarihlerin egemenligi altinda kalirlar.”*® Kronolojik zamanin
akisina tabiyet bdylece teleolojiye doniisiir: “Erekler ve esas

amaglar ogretisi olarak tanimlanan teleoloji, geriye doniip
bakildiginda bir baglangica sahip oldugu goriilebilecek
bir sona dogru giden bir dizilise [sequence] dayanir.” Iste
Menon, “arzularin 6zdeslik¢i (kimlikgi) kategorileri daima
asugl ve heterozamansal kamplarla kusatlmaya direndigi
homotarih™® yoluyla bu séziimona nedensel zinciri kirarak,
kitabinin
icindeki homoya™®' ulasmak igin, tarihsel ve politik yapilar

son climlesinde belirttigi  gibi, “hepimizin
ile edebi form arasindaki siki 6rtiismeden yararlanir.
Menon’un, Adrienne Rich'in “zorunlu heteroseksiiellik”
ifadesini yankilayan “zorunlu heterozamansallik” kavramu,
“diiz(cinsel)” zamansalligin ve tarihyaziminin nedeni ve
sonucu olarak cinsel normativiteyi yeniden devreye sokar.
S6émiirge sonrast ¢aligmalarin retorigini®” benimseyen Menon
soyle yazar: “Sémiirgecilikten bagimsizlasmanin zamansal
bicimi —buna kronolojiden bagimsizlasma da diyebiliriz-
anakronizmi ciddiye almay1 ve farkin tarihin teminat olarak
goriilmesine karsi koymayt ierir.”® Menon, homotarih ve
gayritarihselcilik bayrag: altnda, sadece tarihsel farki degil,
ayn1 zamanda tarihselcilerin naif bir sekilde bagli olduguna
inandigt ve tarihsel farkin ayni zamanda stipheli kuramsal
sonuglarini da -olgulari, kékenleri, sahiciligi, alintulama ya

da adlandirmayi- reddeder.

Giderek birlesik bir cephe olusturuyormus gibi goriinen bu
yazarlar, herhangi verili bir ugragin 6z-kimligini/kendiyle
ozdesligini ve buna bagli olarak da herhangi iki ugrak
arasindaki farkliliklari abartugs icin tarihselcilige direnirler.
Zorunlu bir tarihsel bagkalik rejimi olarak gordiikleri
seye karsi, queer isyanciligin ifadesi olan anakronizmi ve
benzerligi one ¢ikarirlar. Okumalarinda queerligin goriintiste
heteroseksiiel olan edebi metinlere ve kiiltiirel séylemlere
hem nasil hayat verdigine hem de bunlari nasil sikintiya
soktuguna dair ikna edici ornekler sunarlar. Elestirmen
olarak giiclii olmalarinin nedeni, heteroseksiielligin metinsel
bi¢im {zerindeki kaydinin 6tesini gorebilmelerinin yani
sira arzunun degisimlerine ve cinselligin basarisizliklarina
dikkat kesilmeleridir. Kuramci olarak yaptiklari katkilar ise,
herhangi bir kavranilabilir kimlige (6zdeslige) uymayan bir
dizi iligkiyi kapsayan bir queer analitigi olusturmalarindan
gelir. Ayrica provokasyonlarinin arkasinda, yapisokiimcii
ifsaya —bir okuma tarzi, politika, teori olarak- derin bir etik
baglilik yatar. Kimligin (6zdesligin) geliskileri ve belirsizligini
stirekli ifsa etmenin siyasal imalari, ister benim yaptigim gibi
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alkislansin, isterse bagkalarinin yapugi gibi nefretle karsilansin
(otuz yildir stiren bir tartisgma), bu yazarlarin okumalari,
normatiflik igindeki gerilimleri ve catlaklari gosterdigi gibi,
edebi metinlerin boyle tiretken ¢eliskilerin farkina vardirmak
konusundaki kendilerine has giiclerini gozler éniine serer.

Gelgelelim okumalar tarihle ayni sey degildir; daha dogrusu
edebi metinlerin yapis6kiimcii ve psikanalitik yorumlari,
tarihsel kavrayisa biiylik katkida bulunmalarina ragmen,
illa tarihsel bir agitklamaya katkida bulunmaz. Yapisokiimiin
ozellikle de bir yorumlama protokolii olarak kullanislilig:
asla yadsinamazsa da bu elestirmenlerin onun analitik
kapasitelerini ve aciklayici giictinii abartugi diisiincesindeyim.
Yapisokiim, hakikat iddialarinin olumsalligini géstermesine
-boylece onlari 6rtitk bir bigimde tarihsellestirmesine-
ragmen yapisokiimiin biiyiik oranda eszamanli [synchronic
hermendtiginin, tastamam bir tarihyazimi yontemi olarak
ne kadar bagarili olabilecegi belirsizdir. Yapisokiim zaman
i¢indeki queerligi izah etmenin sira digt bir teknigi olsa da
queerligin zaman boyunca biriindiagi bigimleri agiklamak
da dahil olmak tzere, zamansalligi bitin boyutlariyla
¢oziimleme konusunda tatmin edici bir yeterlilige sahip
oldugunu en azindan simdilik gosterememistir.*

Oyleyse, nasil oluyor da bu yazarlar kendi argiimanlarini
bu kadar ikna edici bir bicimde ortaya koyabiliyorlar?
Bunu anlamak igin, fark, kronoloji ve doénemlestirme
konusundaki ithamlarinin altinda yatan retorik manevralara
ve kavramsal iliskilendirmelere daha yakindan bakmamiz
gerekiyor. Oncelikle, bu yazarlarin calismalari basindan
sonuna ¢agrisimet bir manugin etkisi alundadir. Burada
tarihsel fark, kronoloji, dénemlestirme ve ampirik olgular,
kendi kendini itham eden ve echliyetsizlestiren sonsuz
bir geri bildirim déngiisii iginde konumlandirilir. Bu
iligkilendirmeler, analojik akil yiiriitmeye yonelik genel bir
egilimin yansimasidir. Kendi sozlerinden de anlagildig: gibi,
Goldberg, Menon ve Freccero'nun “diiz(cinsel) zamansallig1”
reddi, cinsiyet, zaman ve tarihin gergeklestirdigi 6ne siiriilen
islemleri arasinda siki bir metonimik zincir olusturur.
Yazarlar bu baglantlari kurmayi, fark ile ayniligi onlarla
yakin akraba gibi duran -sadece hetero ile homo degil,
uzaklik ile yakinlik, cokluk ile kendine 6zdeslik, degisim
ile duraganlik, 6zdeslesmeme ile taklit gibi- kavramlarla
bir araya getirmeye yarayan retorik manevralar yoluyla

basarirlar. Bu yakin akrabalar hem soyut kuramsal ilkeleri
hem de belirli maddi gergekleri ima eder. Fakat yine de bu
baglanular farkli epistemolojik kayit alanlarindan -6rnegin
psisik, toplumsal, zamansal, bigimsel, tarihyazimsal- ¢ekilip
ctkarilsalar ve mekan ve zaman baglamlarindan soyutlansalar
da, bir kavramsal alandan digerine sorunsuz bir sekilde
gecebilmek amaciyla retorik bir bicimde islevlendirilirler.
Uzerine hig dikkat gekilmeyen bu analojik siireg, bir
baglantinin ¢ekilmesinin diger baglanuda da harekete yol
acug metonimik bir zincir olusturur. Fakat bu analojiler ileri
stiriilmek yerine varsayilarak gecildigi, soylemsel ya da maddi
baglantlardan ziyade metafor oyunlariyla stirdiiriildiigii icin,
s6z konusu kavramlar arasindaki kavramsal uzam ya da fark
uygunsuz bir hal aldiginda, analojiler birbirlerinden sessizce
koparilir, boylece kelime oyunlarina genis bir alan agilir.

Orta Cag ve Ronesans metinlerinin okuyucularinin agina
oldugu egemen bir akil yiiriitme tarzi® olan analojik
arglimantasyonun queer ¢oziimleme icin neden bilhassa
uygun olabilecegi hala agik degildir. Kaldi ki Freccero ve
Menon’un, analojik diisiinmenin belli bir tarzina karsilik
gelen, retorik bir mecaz olarak metalepsis'i queer bir analitik
aracin ornegi olarak neden sundugu da belirsizdir. Mezalepsis
simdideki bir etki uzaktaki bir nedene atfedildiginde
gerceklesir. Ornegin A ile D’yi birbirine ancak B ve C’nin
tizerinden atlayarak baglar. Neden ile sonucun arasina birgok
adim girdiginden, metalepsis “metaforik akil yiiriitmenin
stkistirilmig  bir zinciri’ni® olusturur. Meralepsis retorik
acidan etkili olabilse de (Shakespeareci dramada béyle
oldugu gosterilmistir),”” bulanik bir mantk olduguna
yonelik elegtiriler karsisinda  savunmastzdir.  Ornegin
Freccero, metalepsis'in bilhassa queer ve kuramsal oldugunu
one siirer: “[R]etorik bir terim olarak metalepsis'in imledigi
tersine ¢evirme, zamansal uygunluk ve seylerin iretken
diizeni mefhumlarint kasten saptirmasi bakimindan queer
¢oziimlemenin ruhunun bir cisimlesmesi olarak goriilebilir.
Bu durumda metaleptik okuma, queer kuramlagtirmaya
girismek anlamina gelecektir.”®® Meralepsisin daha ziyade,
bastirilmis ve basarisiz olmus retorik bir ara¢ olma statiisiiyle
ilgilenen Menon, onu Shakespeareci dramada mevcut
olmayan seks sahnelerini, sahnede oynanmasa da ima
edilen ve boylece toplumsal nedeni trajik sonuca baglayan
birlesme sahnelerini okumak icin yorumlayict bir diigiim

noktast olarak kullanir. Bu elestirmenlerin, “metalepsisin
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‘uydurma’ dogasinin zamani nasil i¢ ice gecirdigini, oyle ki
uzagin yakin, yakinin da nasil uzak gibi goriindiigiini”®
ortaya koyma bicimleri pek ¢ok acidan hayranlik uyandirici
olsa da, “metalepsis suglamasint kabul etme” konusundaki
heveslerini, queer bir argliman bigimi olarak metalepsisin
ikna edici bir savunusuna doniistiirmeyi yine de bagaramazlar.

Aksine, metaleptik bir el cabuklugu, elestiri zemininin
stirekli
teleoloji suglamasi zaman zaman, bugiinde yer alsa, hatta

kaymasina yol acar” Gériindigii kadariyla,
belirsiz ve igsel olarak yarilmis oldugu one siiriiliiyor
olsa bile, herhangi bir cinsel kimlik bigimini giindeme
getiren arastirmacilara getiriliyor. Ayni suglama bazen de
arastrmacilarin  kavranilabilirligin - terimleri, kavramlar
ve bigimlerini kronolojinin ve artzamanliligin zamansal
cergevesi araciligiyla takip etme cabalarini hedef almug gibi
goriiniiyor. Bazen, aragtirmacilarin seksi sadece temsil olarak
ele almayr basaramadigindan sikdyet ediliyor, bu onlar
ampirizim ve pozitivizm suglamalarina dogrudan acik hale
getiren bir yorum tercihi olarak goriiliiyor. Bazen de bu
itham, tarih disiplininin tamamuini, tarihgilerin endiselerini
ve yontemlerini kapsayacak sekilde genisletiliyor. Yerine gore
bagkaligin yerine gore heterozamansalligin toptan reddine
adanmus, kesik kesik ilerleyen ¢agrisimer bir akil yiirtieme
yoluyla tiim bu yaurimlar i¢ ige gegiyor, bir araya geliyor,
kaynasiyor, bazen de parcalara ayriliyor.

Bu tiir retorik manevralarin teleoloji su¢lamasina zemin

teskil ettiginin farkina vardigimizda,”

hangi benzerlik
bicimlerinin yiiceltildigini ve ne tir farkliliklarin bir
kenara atuldigini pekala sorabiliriz. Durumu en iyi anlatan
ornek “homo’nun ulsimina seslenen ¢agridir. Akilda kalici
“homotarih” tanimlamasina ragmen, “ayniliga, benzerlige,
yakinliga ve anakronizme dair biitiin ¢agrisimlariyla birlikee”,
“homo”nun olanaklarini genigletmenin, “kendisiyle 6zdes
oldugu varsayilan bir simdi’ye karsi direnise kendiliginden
nasil yol acabilecegi belirsizdir. Ayrica, karsilik gelen kisalema
“hetero” her daim ¢oktan normatiflestirici olacak sekilde
ozsellestirilmedigi miiddetce, “homo’nun nasil bagkaliktan
illa daha queer olacag da acik degildir. Tarihsel bagkalik
bazen kendine ozgii hazlarini sunamaz mi (ayrica modern
oncesinin ve erken modernin kavranabilirlik bicimlerini
isabetli bir bi¢cimde tanimlayamaz mi)? Nasil oluyor da
“homo”, tarih boyunca benzerligi ve ozdeslesmeyi ifade

ederken, ayni zamanda simdinin cinsel kategorileriyle her
tiirlti 6zdeslesmeye karst bir direnisi ifade edebiliyor? Psisik,
toplumsal, zamansal, bicimsel ve tarihsel agidan, “homo”
ve “hetero” iber-kavramlariyla tam olarak ne denmek
isteniyor? Bu temel terimler ve bunlarin sézde benzerleri ne
kadar analitik bir agirliga sahip, aralarinda oldugu varsayilan
ortlisme nereye kadar uzaniyor? Bunlar ne 6l¢iide ne zaman
ve neden eszamanlidir? Bu yazarlarin elinde “homo” ve
“hetero”, ¢esitli olgulart birbiriyle iliskilendirmek i¢in
kuramsal olarak kullanilan hareketli kavramsal zemberekler
olarak hizmet goriiyor. Fakat belirli toplumsal kosullar1 veya
maddi bedenlesmeleri agiklamak sdyle dursun, bu kosullar ve
bedenlesmelerle iligkilenmeyi dahi basaramiyorlar.

Cinsellik, erotik arzunun gergeklestirilmesinin ve fiziksel
bedenlesmenin cesitli bigimleri; zamansallik, zamanin gesitli
tezahiirleri; tarih, tarihselcilik ve tarihyazimi, gegmise biligsel
ve duygulanimsal yaklagimlarin toplu repertuar: birbirleriyle
icsel olarak baglantli degildir. Ne diiz(cinsel) [straight]
kimlik ne de heteroseksiiel arzu dogrusal zamanla ayni
seydir. Zamansalligin artzamanli veya kronolojik olarak ele
alinmasinin her zaman normatiflestirici olmast gerekmedigi
gibi, her dogrusal yay da cinsel olarak “diiz” degildir. Bir
arasirmacinin kronolojik zamana bagliligi, kendinde ve
kendiliginden, cinsellikle, hele de cinsel normatiflikle zorunlu
bir iligki icinde degildir. Arasurmacinin zamani dénemlere
ayirmast  da. Donemlegtirme, akademik is piyasasinin
altinda yatan bir yapr olmasi bir yana, bircok tarihgi ve
edebiyat elestirmeni agisindan aligkanliga doniismiis bir
kolayliktan ibaret olmasinin da gosterdigi gibi, rutinlesmis
bir mesleki 6neme sahiptir. Bu sekilde seylestirilmis her
kavramsallagtirmanin degerini sorgulamak, aragtirmacilarin
bu kavramsallagtirmalari keyfi bicimde uyguladiklarinda nasil
bir bosvermislik ve su¢ ortaklig: icine girdiklerini gormeleri
gerektiginde israr etmek degerlidir. Donemlestirme, kisinin
setigialanin6rnek degeritasimasinave/veyayenilik¢iolmasina
dair yapilan yanlis degerlendirmeler; bagka zamanlarla
ilgilenen aragtirmacilarin neler yapuklarinin bilinmemesi
sonucu iddialarin yanlis bir sekilde evrensellestirilmesi de
dahil, bir dizi talihsiz sonuca yol agmaktadir. Geleneksel
gecmisi
yalnizca bir tanesidir; “olaylarin olgusal diizenlenisi””? olarak

dénemler boliimleyip ayirmanin  yollarindan
algilanan zaman hem epistemolojik hem de ontolojiktir;

bu bakimdan zaman pek ok sekilde boliinebilecegi gibi,
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“dénem” kavrami da eldeki soruya ve dikkate alinan zaman
cercevesine gore degisiklik gosterebilir.”* Donemlestirmek,
oziinde belirli bir yontem adina yapilan bir 6zet degildir.
Donemlestirme artk genellikle, “zamanin iginde keyfi bir
¢izgi cizmekten ibaret olmayan, daha ziyade, homojen olarak
kabul edilen ve bir ddnem ayriminin belirlenmesiyle geriye
doniik olarak dogrulanan kategorilerin karmagik bir pratigi
olarak”” goriilmesine ragmen, donemselligin dayatug:
ozdeslik (kimlik), olumsal, imal edilmis, yatirim yapilmis
ve onceden gelenden otekilestirilerek {iretilmemis bir sey
olarak anlagildigt siirece, sorunlu bir sey olmak zorunda
degildir. Dénemlestirmenin toptanct bir sekilde ge¢misin
diizlestirilmesi olarak distiniilmesi, bu gibi meselelerin
tizerinden atladig: gibi, tarihsel olumsallig1 yani pratiklerin,
temsillerin ve sdylemlerin belirli yerlerde ve zamanlarda
toplanmasini 6nemsizlestirir.

Cinsellik, zamansallik ve tarihyazimi arasinda belli sorunlu
baglantlar -6rnegin, gelecege gondermelerin tiremeye dayali
neslin hizmetine kogulmasinda oldugu gibi-"® o/maklabirlikte,
bu baglantilar, cinsiyete ya da zamana ickin olmaktan uzakur,
aksine tarihsel ve soylemsel olarak iiretilmistir. Zamansallik
tiremeye dayali gelecekiligin hizmetine kosulmugsa, bunun
nedeni (ideolojiden muaf olmasa da onunla ayni sey de
olmayan) artzamanli yontemin bi¢imsel prosediirleri degil,
ideolojinin bir islemidir. Birbirlerini kargilikli olarak ne
kadar ima ediyor ve giiglendiriyor olursa olsunlar, potansiyel
olarak ne kadar tekrar ediyor olursa olsunlar, cinsiyetin
zamanla iligkileri tarihin 6nkogullart degil tarihsel bir siirecin
sonuglaridir. Bu yiizden su soruyu sormamiz gerekir: Tarih
ve tarihyazimi hangi analitik ve maddi sirecler araciligiyla
teleolojik, heterozamansal veya diiz bir nitelik kazanir?

Tarih, sadece her eszamanli ugragin coklu, hatta bazen de
celigkili eszamanszzliklarla dolu olmasindan dolayr degil,
zamanin da dil gibi, aynt anda hem eszamanli eksenler hem
de artzamanli eksenler tizerinde isledigi i¢in ¢okzamansaldir.
Menon'un 6ne siirdigii gibi, “zamanin illa ge¢misten
gelecege, geriden ileriye dogru hareket etmedigi™” dogru da
olsa, zamann Zlerledigi de bir o kadar dogrudur. Zamansallik
distincesinden  tiiretmek isteyebilecegimiz herhangi bir
etigin, zamanin bedenimiz, tiirimiiz ve gezegen {izerindeki
hareketinin miicadele  etmesi

indirgenemez  giiciiyle

gerekir.”® Queer olsun ya da olmasin, pek ¢ok bakimdan

zamanin iginde olmaya devam ederiz. Zamanin kiiltiirel
mantuginin gsemalarini olugturmaya déniik bir analitik,
cizgiler, egriler, karistirmalar ve yan yana koymalar yoluyla
orgiitlenebilir. Bununla birlikte cinselligin tarihi eszamanli
bir ¢erceve igerisindeki eszamansizliklarla ya da genis zaman
yayilimlarinin {izerinde atlayarak yazildiginda, kronoloji
pas gecilebilirse de bu yazim bigimi, queer ¢alismalarinin
gecmisle iligkisini bugiine dek belirlemis olan “o zaman” ile
“simdi” ikililiginden kurtulmay1 genellikle bagaramaz.”

Artzamanliligi olusturan dizisel siirecin, seksin, metinlerin
ve tarihin ¢ok onemli ve genellikle de kasitlt bir unsuru
oldugunu one siiriiyorum. Dizilis, s6zdizimsel bir
diizenlemenin miimkiin kildigs; baglanulart isaret etmek,
baglant  kopukluklarin
zamansal bir harekete eslik etmek amacini tagtyan bicimsel

bir detaylandirmadir. Fakat bir alandaki bir dizilis -6rnegin

vurgulamak veya yonetmek,

hikiye ya da siir formuna ait bir dizi- bagka bir alandaki
-ornegin “6n sevisme” ve “birlesme” gibi erotik kavramlar:
yapilandiran- bir dizilise denk olabilir de olmayabilir de, hatta
bunu ima edebilir de etmeyebilir de. Geleneksel olmayan
edebi ya da sinemasal form ile queer erotizm arasindaki
iligki nedir? Cinselligin ve formun iglemleri nas:/ ve neden
ortiigebilir, bunlarin dzdes olarak algilanmasinda asil s6z
konusu olan nedir?®® Estetik, erotik, politik, tarihsel hangi
mekanizma veya siire¢ bu denklikleri miimkiin kilar? Tiim
“noktalar”, tamamina ermeler ve kapaniglar (metinsel, erotik,
politik, tarihsel olsun) birbirini zorunlu olarak icerirler mi,
hepsi ayni derecede kaginilmaz midir?

Bu sorularin arastirllmamasi ile cinsellik, zamansallik ve
tarihyazimi  arasinda varsayilan metonimiler, kronoloji
birbirine karigtirir.
Homotarihin savunucular, bu hayaleti insa ederken,

ve dizi-sonunu teleolojik siirecle
ironik bir bi¢imde, yeni bir 6zctlugi ileri siirmiis olurlar.
Bu kitabin sekizinci boliimiinde, cinsellik ile metinsellik
arasindaki iligkileri alternatif bir dizilis analitigine gore ele
alacagiz. Simdilik, birbirinden béylesine apayr1 fenomenleri
tek bir birlestirici ontolojiye baglamanin o kadar da queer
olmayabilecegini sdylemekle yetinelim. Sedgwicki bir kez
daha haurlatacak olursak: “Ya en zengin kavsaklar her seyin
ayni anlama geldigi nokralar degilse?”®! Boylesi birlesmelerin
queer bayragi alunda gerceklestigi gdzden kagmamalidir.
Baska hicbir kavramin yapamadigi stratejik manevralari
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yapabilen queerin dalgali, ebediyen hareketli ve yikicilig
asla titkenmeyen kapasiteleri onun giiglii yanlarindan biri
olsa da queerin belirsizliginin ilkelestirilmesi ciddi analitik
sinirlamalar1 beraberinde getirir. Sozgelimi, siuf politika
diizeyinde bile, queerin neoliberalizmle uyumlulugu ortaya
konmus durumdadir.®> Queer, bir olanaklilik ufku olarak ne
kadar degisken olursa olsun, en temelde, belirli toplumsal
cinsiyet ve cinsellik bigcimlenmelerine karst direniste
alinan bir konumdur. Queer, sik¢a soylendigi gibi, ancak
toplumsal normlarla iligki i¢inde® kavranabilir oluyorsa ve
normallik kavraminin kendisi de gérece yakin bir doneme
ait bir kavramsa® queerin de bu degisen bigimlenimlere gore
tanimlanmasi ve yeniden tanimlanmasi gerekir.® Bu iligkileri
tanimlayamamak, arzunun mekin ile zamanin, ayrica
psikanalizin terimiyle, libidinal ytiklemlerin farkl: kiiltiirel ve
maddi bi¢imlenimlerinden nasil ortaya ¢ikugini gérmezden
gelmektir. Bu ayni zamanda, queerin istikrarsizliginin,
normalin yanlis bir sekilde evrensellestirilmesi yoluyla
yliceltilmesi anlamina gelecektir.

Queerin analitik kapasitesi, ancak soyutlanir ve tarihsellikten
arindirilirsa  ontoloji  diizeyine terfi  edilebilir.®®  Bu
soyutlamanin aldigt en siipheli bicimlerden biri, cinsel
kimligin gliniimiiziin queer yasamiyla tamamen ilgisiz
oldugunu vurgulamakur. Menon’a gére, “kronolojik ve cinsel
olarak tanimlanabilir oldugu varsayilan bir homoseksiiellik,
heterotarihselciligin yaratugi sinirlandirmalarina bagli kalir
ve bu nedenle, benim argiimanimin mantgina gore higbir
sekilde queer degildir”.¥” Goldberg ve Freccero, cinsel
kimliklerin gercek etkiler yaratugindan siiphe duymasalar
da bu etkileri tamamen tehlikeli olarak yorumlama
egilimindedirler. Lee Edelman’in 6ne sirdiigii gibi, “queerlik
asla bir kimligi tanimlayamaz ancak onu rahatsiz edebilir”®
olsa bile giintimiizde queerlik, karmagik destek, gerilim ve
cekisme iligkileri icinde bir dizi kimlikle iist iiste binmis ve
onlara iligtirilmis durumdadir.¥” Modern kimlik kategorileri
ne kadar problematik, diizenleyici ve tutarsiz olursa olsun, bu
durum bu kategorilerin elle tutulur sdylemsel ve toplumsal
ingalar olarak ikna ediciliklerinin 6niinde bir engel degildir.
Bugiin héld modernligin etkisi alunda oldugumuz, escinsel
kimliginin® kiiresellesmesi tizerine yiiriitiilen tartigmalarin
yanu sira cinsel kimliklerin yasalarda, toplumsal politikalarda
ve klinik terapilerde yaygin bir sekilde kurumsallasmasindan
da bellidir. Bu nedenle, “modern homoseksiiellik”
kategorisinin varligini tanimayi ilkesel olarak reddeden bir

queer tarihselcilik, queer kuramin tarihdtesi hakikat degerine
ok fazla betimleyici dogruluk yatiriminda bulunur.”

Queer arastirmacilari, kimlik ile kimliksizlik arasinda
kazanani olmayan bir yarist devam ettirmek yerine,
miinhasir bir queerligin, queer yasamin maddi, toplumsal
ve psisik kosullarina her zaman faydasi olmayabilecegini
kabul ederek birtakim analitik kazanimlar elde edebilirler:
En azindan i¢imizden bazilari ya da icinde yasadigimiz
diinyalar muhtemelen queer ve gey, queer ve biseksiiel,
queer ve trans, queer ve lezbiyen, queer ve heteroseksiieldir.
Burada s6z konusu olan sadece toplumsal mevzilenmelerin
ve bedenlesmis arzularin 6nemini -hatta queer kuramin
kendisinin olumsalligini- tanimak degil, psisik siireclerde
karsilikli 6diin verilmesi meselesidir. Kimlikler kurgu veya
Frecceronun deyimiyle birer fantazma olsalar da agirliga
ve onemli iglevlere sahiptirler. Kimliklerin de ¢okebilmesi,
yerinden oynayabilmesi psikanalizde bir ya/ya da énermesi
olarak degil, hayat boyu siiren bir olusum ve bozulus
stirecinin parcast olarak anlagilir.

Bugerilimi psikanalitik terimlere dahaaz bagvurarakagiklamak
icin, queer bir hermenétigin iddialarini ortaya koymakla
herkesten daha ¢ok ugrasmis olan bir kuramciya dénebiliriz.
Sedgwick, “olanaklarin ucu agik agi”’ni tanimladiktan sonra
queerin igermesi muhtemel olan olast 6z-tanimlamalarin
uzun bir listesini verir ve soyle der: “Hemcinsler arasi biitiin
cinsel ifadelere konan yasaklarin gerek tarihsel gerekse de
anlamlart reddetmek veya terimin tanimsal merkezinden
gtkarmak, bizzat queerligin her tiirli olanagini maddi
olmaktan ¢ikarmak anlamina gelecektir.”?  Sedgwick’in
queeri, hem evrensellestirici hem de azinliklastirict eksenlere
gore konumlandirilmigur. Radikal potansiyeli de kimligin,
eylemenin 6niinii aynt anda hem agan hem kapatan, hem
kendi kendini giiglendirmeye hem de disiplin altina almaya
yarayan, siyasal gorevleriyle baginulidir. Her zaman oldugu
gibi, Sedgwick’in bu uyarisinda da énemli bir sey vardir ve
bu sey siyasetle ve etikle iligkilidir. Erotizmin azinliklastirict
degil de evrensellestirici yonlerini tegvik etmek niyetiyle,
“hepimizin icindeki homo”yu yiiceltenler, cinsel azinlik
statistiyle  ilgili haklarin  asimetrik
diizeneginin sanki farkinda degil gibidirler ya da bundan
rahatsiz degilmis gibi goriiniirler. Dahasi, Menon’un yaptg:
gibi cinsel kimlik kategorilerinin yanlis yoénlendirilmis

ayricaliklarin ~ ve
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bir queer tarihselciligin® sonucu oldugunu iddia etmek,
kimlikleri tireten stiregleri de bunlarin uygulanmasinin ve

yayilmasinin politik giiciinii de yanlis tanimak demekeir.”*

Boylesi bir suglama, ancak tarihselciligin fiiliyatta nasil
uygulandigina  hi¢ bakilmazsa gecerli olabilir.”” Oysa
goriiyoruz ki gayritarihselciler, tarihle ya da tarihyazimi
ile. mesgul olmaktansa, soyut zamansalligi yeniden
yapilandirmakla daha ¢ok ilgileniyorlar. Queer zamansallig:
tarih ve tarihyaziminin toptan bir ikamesi haline getirmeye
calismiyor olsalardi bu tiimiiyle uygun olurdu. Goldberg ve
Menon, “egemen tarih” dedikleri seye karst gayritarihselciligi
one siirerken, Hayden White'in 1973 tarihli Metabistory
adli eserinde geleneksel tarihsel girisime getirdigi elestiriyi
“aksiyomatik™® olarak alirlar. Ayrica White'in bu ¢alismast
Freccero icin de bir temel islevi gérmustiir.”” “Tarih’e
karst yapilan atfin boyle daha da belirginlestirilerek tekrar
edilmesi, White'in bu elestirisinin tarihciler tarafindan
goz ardi edildigini ima eder. Oysa bu elestiri yaygin bir
sekilde tartisilmis ve tarihgilerin kiilciirel tarih, entelektiiel
tarih, toplumsal cinsiyet tarihi, cinselligin tarihi ve queer
tarihyazimi pratiklerine bir ol¢tide dahil edilmistir. Dahas
son yillarda disiplinlerin tarihi alaninda da zamanla ve

zamansallikla siirekli bir megsguliyet gdze carpmakradir.

Gayritarihselciligin “gayri’ligi, yapisokiimiine ugratacag bir
ikilik tiretmek icin bu ¢abalarin hepsini gormezden gelir.
Dahasibuproje, tarih¢ininbirincilaraciolarak gorilenampirik
sorgulamay1, sanki queerlik ampirik tarihin ayrinularinda
barinamazmis gibi, queerlesme edimlerinin  karsisina
yetlestirir ve ona antipatiyle yaklasir. Queer calismalar
alanindaki birgok arastirmacinin -sadece tarihgilerin de
degil, antropologlarin, sosyologlarin, psikologlarin, hukuk
teorisyenlerinin, elestirel 1rk teorisyenlerinin ve elbette
edebiyatgilarin da- ampirik sorgulamanin ¢esitli bi¢imlerini
uyguladigini, hatta bazilarinin  benimsedikleri ampirik
yontemlerin queer kuramlailigkisine dair zekice ¢6ziimlemeler
yaptklarini sdylemeye bile gerek yok. Bu bibliografyay:
derinlemesine aragtirmasak bile su basit soruyu sorabiliriz:
Esther Newton’un antropolojisi, George Chauncey’in tarihi,
Steven Epstein’in sosyolojisi, Janet Halley’in hukuk yazilari
olmasaydi queer kuram nerede olurdu? Gayle Rubin’in

“Thinking Sex”i olmasayd: queer kuram nerede olurdu??®

Valerie Traub

Cogu sosyal bilimci tarafindan kullanilan yontemleri
hi¢ disiinmeden reddeden gayritarihselcilik, ampirizme
karst diismanligini “kuram”in yeniden kazandigy prestijle
siisler. Freccero, “ampirik kanitlarin agirbagli, hatta asik
suratl bir sekilde tanzim edilmesini gerektiren disiplinlerin
miitedeyyinligini ciddiye alma[mal]y:™® 6nerirken Menon,
“Rénesans queer kuramcilarinin kurami kronolojik tarihle
agilayarak, kendilerini cinselligin  tarihgileri olmakla
sinirlandirdiklar’ndan'™ yakinir. Gerek kavramsal gerekse
de duygulanimsal olarak, (¢ekici) kuramin (asik suratli)
tarihe Gistiin tutulmasi, bu yazarlarin elestirilerine yon veren
hiyerarsik is bolimiinii agike¢a ortaya koysa da bu is boliimi,
asla tam olarak agiklanmamugtir. Hatta tarihgilik egitimi
gormiis, tarih¢i kimligine sahip ya da tarih béliimlerinde
calisanlar dahil olmak {izere, cinselligin tarihi alaninin énde
gelen isimlere ne aufta bulunulmakta ne de bu isimlerle
dogrudan diyaloga girilmektedir. Dogrusu bu kiilliyatta
tarihin neyi temsil ettiginin arastirilmasi gerekmektedir. Pek
¢ok arastirmact agisindan tarih, bir yandan akademik bir
disiplin, bir bilgi cemaati, ge¢misi arastirmaya doniik mesleki
bir alandir, bir yandan da gegmis kiiltiirlerdeki maddi,
diistinsel ve soylemsel “olaylara” dair, cesitli yontemlerle
gelistirilmis, kolektif ve olduke¢a dolayimli kavrayislar: ifade
eder.'”’Oysa gayritarihselcilere gore, tarih ¢ok spesifik,
kendi kendini sinirlayan ve son tahlilde karikatiirlestirilmis
bir dizi yonteme karsilik gelir ve bu yiizden biiyiik harfle
taglandirilmig igreng bir ambleme — bagka bir deyisle bir
kliseye dontismustiir.

Burada tarihgilerin ¢alismalarini savunmak gibi bir amacim
olmamakla birlikte, altinci béliimde, bu  ¢alismalarin
edebiyat elestirmenlerininkiyle 6rtistiigii ya da onlardan
ayrildig1 nokralari ele alacagim. Simdilik tarih disiplininin
herhangi bir edebiyat boliimii kadar cesitli ve gekismeli
oldugunu, bu disiplin i¢inde de “kiiltiirel doniis”, “anlat”,
“teleoloji”, “ispat”, “nesnellik” ve “kuram” gibi konularda
karmagik, niianslt ve siiregen i¢ tartigmalarin yasandigini
belirtmekle yetinelim. Queer c¢alismalar adina, disipliner
tarihin gerek yontemleri gerek protokolleri bakiminda, nasil
kullanilabilecegi tizerine benden ¢ok daha iyi disiinebilen
baskalar: elbette var.'”Ayrica cinsellik tarihgileri de, kendi
yatirimlarini ve ydntemlerini ok daha iyi agiklayabiliyorlar.'
Ancak tarihgilerin  bu
yonelteceklerinden stipheliyim, zira gayritarihselcilerin tarih

agiklamalari  gayritarihselcilere
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disiplinine karst hakiki bir ilgisi olmamast yiiziinden, bir¢ok
tarih¢inin onlari gérmezden gelmekten ¢ekinmeyeceginden

emin olabiliriz.'*

Gayritarihselcilerin tarihgilerin yapmak
istediklerini yanlis bir sekilde nitelendirmeleri, edebi ve
tarihsel calismalar arasindaki tiretken aligverisi durdurmakla
kalmaz (dolayisiyla ge¢miste, gayritarihselcilerin bunca hor
gordiigi tarihsel pratigin yasadigi kimi sorunlarin nedeni
olmus olan, disiplinler arast kargilikli yabancilasmay: daha da
artiracakuir). Ayrica bu nitelendirme, queer bir tarihselcilik
yaratma niyetinde olanlarin halen karst karsiya oldugu
asli yontemsel zorluklarin {izerinden atlanmasina da yol
acabilir.'®

Tarihsel siirekliligi ve degisimi arastirmak icin kullanilan
disipliner yontemleri anlamsizlagtirmak, queer miicadeleyi
daha ileriye gotiirmez. Hatta bu durum zamansallig:
queerlestirmenin zorunlu olarak zarihi ve taribyazimin
queerlestirmek anlamina geldigi imasiyla, gereksiz bir kafa
karigikligina  yol ag¢mugtr. Elbette tarihyazimi, gecmisi
kanitlarla ortaya koymak, anlatmak ve yeniden canlandirmak
icin kullandigimiz yéntemlere isaret eder. Fakat gecmis,
tarih ve zamansallik -birbirleriyle karsilikli iligkilere sahip
olmalarina ragmen- ayni sey degildirler. Gegmis, bizim sadece
metinler, eserler, anilar yoluyla ancak dolayimli bir sekilde
erisebildigimiz (bu problemi altunci boliimde ele alacagiz),
gercekte olmus olan her seydir. Zaman, simdinin gelecege
dogru yonelirken bile siirekli geriye dogru cekilerek gegmis
haline geldigi fenomenolojik boyuttur. Zaman ayni anda
hem ontolojik hem de epistemolojik bir soyutlama olmanin
yani sira, yaslanmamizdan, olimliligiimiizden, gelecege
yonelik ozlemlerimiz ve ge¢mise doniik hauralarimizdan,
duyumsayarak bildigimiz bir seydir. Tarih ise, gecmis ve
gecmis zamanlarla ilgili inga ettigimiz anlaulari; arsivde
iz siirmek ve metin analizinden sdylesiler ve demografiye
kadar ¢ok cesitli tarihyazimi yontemlerinin kaidelerine gore
sekillenen anlatilari ifade eder.

Gegmiglik, zaman, tarih ve tarihyazimi arasinda ayrim
yapmak gerektigine iligkin israr, zamansalligi queerlestirme
cabasinin tarihi queerlestirmekle hig de ilgisi olmayabilecegini
one siirmektir. Zamanin yapisi ve hareketi ne gegmise
erismenin tek araci ne de ge¢misle dolayimli iliskimizi
miizakere etmenin tek yoludur. Ayrica zamansalliga
yonelik bir ilgi de tarihgilerin ve edebiyat elestirmenlerinin

gecmis ile simdi arasinda gerceklestirdigi queer dostu
aligverisleri tiimiiyle icermez. Aslina bakilirsa, zamansalligt
queerlestirme ¢abasi, sadece zamansal olumsallik ve uzun
vadede degisim gibi bagka tarihsel sorunlarla olabildigince
dolambagli bir sekilde iligkilenip, gelisimsel siirekliligi ve
teleolojiyi altiist etmek gibi sadece belli amagclar giiden son
derece belirli bir giizergih sunar. Bu farkliliklar géz 6niine
alindiginda, su soru sorulabilir: Zamani queerlestirme ile
tarih yazma projeleri arasindaki kavramsal ve ydntemsel
gerilimler nasil uzlastrilabilir? Boylesi bir uzlasma baz
zor yontemsel kararlarin  verilmesini  gerektirecektir:
Gegmigle iliski kurarken, tarihsel benzerlik ve bagskalik
iddialarinin dengelenip dengelenmeyecegi, dengelenecekse
nasil dengelenecegi; zamanin akisinin yalnizca eszamanl
degil artzamanli olarak da kavranmasinda psikanalizin ve
yapisokiimiin  yardimina bagvurulup bagvurulmayacag;,
bagvurulacaksa bunun nasil olacag; dizilis, kronoloji ve
dénemlegtirmenin queer ¢aligmalara yarart olup olamayacag;
yada nasil bir yarari olacagi gibi. Tarihyazimini ilgilendiren bu
meselelerin Stesinde, daha genis bir ¢erceveden bakildiginda
ortada, ampirik aragtirmanin queer arastirmalardaki rold,
“homo” ve “hetero”nun kiyaslanamaz olgular1 tanimlamaya
uygun olup olmadiklari, gliniimiiziin queerlik anlayislarinda
kimlik ile kimliksizlik arasindaki gerilim gibi bagka sorunlar
da vardir.

Bu meseleler nasil ele alinirsa alinsin, gerek kendisini
zamansalligi queerlestirmeye vakfetmis olanlar gerekse de
buna siipheyle yaklasanlar, bu meseleleri “normallestirme”
retorigi baglaminda ele almaktan kaginmayi, cesaret
gostermek yerine akillica davranmak olarak degerlendirebilir.
Bir dizi normatif olmayan var olma ve diigiinme tarzini
gelistirmeyi dert edinenler icin, bu suglamadaki ortitk
kiiglimseme tam da direnis olanaginin kendisini menetme
% Deney ve belirsizlik

karsisinda benzersiz bir queer agikliga sahip oldugunu ilan

cabast olarak yorumlanacakur.

eden bu retorik, ge¢misle iliskilenmenin bagka bicimlerini
yetersiz goriir, zaman igindeki benzerlikleri ve degisimi
agtklama ¢abasinin ancak hegemonik (ve eger hiitkiimsiizse)
bir disiplinerlik tarafindan giidiilenebilecegini one siirer.
Bununla iliskilendirilip, queerlesmenin giindemine ters
diismekle suglanan bagka bir¢ok yontemsel uygulama ve arag
vardir; ampirizm, dénemlestirme ve kronoloji, genis 6lgekli
tarihsel anlatm, disipline 6zgii yeterlilikler ve sadece mantiga
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baglilik. Gayritarihselciligin, kendi uygulayicilarinin tarih
yapmakla hi¢ ilgilenmediklerini ima ederken queer tarihin
tek uygun modeli olarak kendisini gdrmesi bir paradoks
olusturur. Gayritarihselcilerin queeri 6rtiik bir sekilde de olsa
ogretisel bir temel ve ideolojik bir turnusol testi olarak géren
polemiklerinin kategorik niteligi, tarihyaziminin ve queer
etigin, akademik ve queer siyasetin, disiplinlerarasiligin ve
onun geleceginin tam da kalbine dokunur.

*okok

“Butiin kategorilestirmelere meydan okuyan [bir] queer
kurami™” hayata gecirmek yerine, kategorilerin ne kadar
mitsel, fantastik ve tutarsiz olursa olsunlar nasil orzaya
¢tktiklarini  gdstermeye adanmis bir queer tarihselciligi
hayata gecirmek icin pek ¢ok neden olduguna inantyorum.
Tesadiif ile yakinsamanin, dizilis ile dizi-sonunun sansa bagli
dogasini anlamak ve bunlari yol actiklari tiimiiyle olumsal
sonuglar araciligiyla takip etmek: Boyle bir tarihselcilik
kimlik kategorileri yaratan ya da bunlarin kagimnilmazligini
varsayan bir tarihselcilik degildir; bu tir kategorilerin
kurucu, yaygin ve kalici giicinii agiklamaya ¢alisan bir
tarihselciliktir.  Rezonanslart  ve

degisimi  agiklamaya

calisirken asilsiz teleolojilere direnmek, gecmisin gegmis

olarak bize sundugu tarihsel aynilig1 ve farks,'"®

stirekliligi ve
baskaliligi kavramanin zor ve hassas dengesini yakalamaya
bizi daha ¢ok yaklastiracaktir. Bu dengeye ne kadar itibar
gosterirsek, gecmisin ve simdinin kavramsal kategorilerinin,
ayrica oznellik, cinsellik ve tarihyazimi arasindaki dinamik
iliskilerin goreli tutarsizligina ve goreli giiciine dair anlayisimiz

da o kadar karmagik ve 6zenli hale gelecektir.

Baylesi bir queer tarihselciligin, bilingdisinin tarihi yasamdaki
roliinti kritik bir sekilde kabul etmesi bakimindan psikanaliz
gibi diger yontemlerden kendini ayirmasina gerek yokreur.
Queer tarihselciligin amaci pekala kimlik kategorilerinin
tastmak olabilir. Ancak
[psikanalizle] boyle bir uzlasi, bedenlerimizin zamanin i¢inde

yapisokiimiinii  daha ileriye
nasil kaldigina ve farkli cinsiyet, zaman ve tarih kuramcilarinin
nasitl bir kullanima sokulduguna dair gelistirilmis bir
muhakemeyi gerektirecektir. Bu bakimdan, bu sayfalarda
yiriitmeye calisugim diyalogda, Eve Sedgwick'in iiretken
mirasina deginmemem imkansizdi. Bu miras, aktarmaci
dolagimlari yoluyla giderek yayildi bazen de zayifladi

veya seyreldi. Dolayisiyla, bildigimiz birbirinden farkl:
“Sedgwickleri nasil kullandigimiz asil meselelerden biridir.
Bunun boyle olmasi, queerligin gelecegini gayritarihselcilige
bu kadar siki stkiya baglamanin olasi sonuglari tizerine durup
disinmemiz i¢in yeterli bir nedendir. Sedgwick’in -ve onun
diyalog i¢inde oldugu kisilerin- miras birakugi copiadan
yaratugimiz her sey, daha titiz bir ¢alismay: hak ediyor. Ne
de olsa haurladiklarimiz, unuttuklarimiz, sakladiklarimiz,
disarida birakcklarimiz ve sonug olarak borcumuz olarak
gordiiklerimiz iste tim bunlarin, olusum halindeki bir
tarihten eksik kalir yani yokeur.

Bu makale ilk olarak 2013 yilinda, PMLA dergisinde
yayimlanmistir. Biz ¢eviride, makalenin 2015 yilinda Thinking Sex
With Early Moderns kitabinin tigiincii béliimii olarak yayimlanan
gozden gecirilmis versiyonunu esas aldik. Valerie Traub, Thinking
Sex with the Early Moderns, University of Penn- sylvania Press,
2015, s. 57-81.

»

i C.N. “Identity” ve ona bagli “self-identity”, “identification” gibi
kavramlart baglamina gore kimi zaman &zdeslik kimi zaman
kimlik anlamini temel alarak kargiladik. Ozellikle sézctigiin bu iki
anlaminin birden haturlanmasinin gerektigi yerlerde diger karsiligt
parantez i¢inde belirttik.

ii ~ C.N. Metnin orijinalinde “bozma” sdzciigii “undo” olarak
gecmektedir. Burada David Halperin’in makalesinin bagliginda
kullandig1 “do” sozciigiine bir génderme vardir. David Halperin
escinsellik tarihinin yapilmasini mevzubahis ederken Freccero ise
bu tarihin bozulmasindan, ¢éziilmesinden bahsetmektedir.
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Jordanova, History in Practice’de, “teleoloji’yi “hedeflere ve
gayelere gore yapilan agiklama; amaglarin ya da sonuglarin bir
siirecin ilk asamalarinda mevcut oldugu ve/veya bunlari agikladig:
varsaytm1” olarak tanimlar (215). Teleoloji, kendisine karst olanlar
tarafindan genellikle Vigizimci tarih griisiine atfedilir: “tarih ya
kazananlarin bakis agisindan ya da ilerlemeye diisiincesizce bir

baglilikla yazilir” (216).

Nardizzi, Guy-Bray, and Stockton, Queer Renaissance
Historiography, I. Ayrica bkz. Eisner ve Schachter, “Libido
Sciendi”, 817-37; Will Stockton, “How to Do the History of
Heterosexuality”; Nagle, ““Unusual Fires.” Erken modern dénem
tizerine ¢aligmalarda zamansallik i¢in bkz. Harris, Untimely
Matter in the Time of Shakespeare ve “Untimely Mediations.”
Yayinlara ve konferanslarda gésterilen kaynaklara bakilirsa,
elestirinin desteklenmesi neredeyse evrensel hale gelmistir.

Gériinmeyen istisnalardan biri Dinshaw ve Lochrie’nin “Forum:
Queering History” i¢indeki mektubudur. Bu mektup genel teleoloji
elestirisini kabul eder fakat “erken modern” yerine “Rénesans”
denilmesine karst ctkar. Ayrica dénemler iizerine egitim alan
akademisyenler acisindan, akademik dénemlestirmenin yeniden
olusturulmasinin ne anlama gelebilecegini arasurir. Kitap
elestirilerinde, gayritarihselciligin dislayici siyasetine dair muhalif
homurtulara daha ¢ok rastlamaya basladik; bkz. DiGangi, “Queer
Theory, Historicism, and Early Modern Sexualities”; Rabel, Queer
Renaissance Historigraphy kitabinin elestirisi. Bu argiimanin
makale versiyonunun yayimlanisina yakin bir tarihte yayimlanan
benzer bir elestiri icin bkz. Coviello, Tomorrow’s Parties, 13-14:
“Ne anakronizmin akademik veya tarihsel bir tarz olarak kabul
gormesi illa queer olmak ... anlamina gelir, ne de belli bir ugrakea
cinsel varliga dair kodlarin 6zgiinliigiiyle ilgilenmek ... ydntemsel
agidan, modernligin normallestirici itkilerinden yana olmak
demektir.”

Sirastyla bkz. Love, Feeling Backward; Kathryn Bond Stockton,
The Queer Child; Edelman, No Future. Ayrica bkz. Freeman, Time
Binds; Halberstam, Ina Queer Time and Place; Rohy, Anachronism
and Its Others; Mufioz, Cruising Utopia. South AtlanticQuarterly
ve GLQ gibi baz1 dergiler, queer zamansalliga 6zel sayilar ayirdilar:
bkz. Goldberg, “After Thoughts”; Freeman, “Theorizing Queer
Temporalities.” “Queer Zamansallik” Manchester Universitesi
2011 Cinsellik Yaz Okulu'nun ana temastyd:.

Jagose, “Feminism’s Queer Theory”, 158.

Bugiine dek meselenin bu yaniyla ilgili en kalici, ¢ok daha
genel olarak takdir gérmiis analitik ¢alismalardan biri Stein’in
“American Literary History and Queer Temporalities” makalesidir.
Bu makale, queer zamansalliga egilmenin edebi tarihi iiretken bir
sekilde nasil etkileyebileceginin ¢arpici bir érnegini ortaya koyar.
Stein ayrica queer zamansallik tizerine yapilmis cesitli calismalarin
kavramsal bir haritasini sunar. Bunlardan bazilar1 (1) “tarihin
zamanda nasil aktarildigini” ele alir (6rnegin Dinshaw, Nealon,
Love), (2) kimileri “algilanan bir krononormativiteye karst”
miidahalede bulunur (6rnegin Edelman, Berlant, Freeman), (3)
kimileri de “zamanin, olaylara dair algilamalari queer bi¢imde

10
11
12
13
14
15
16
17
18

19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30

31
32

orgiitleyebilen (veya orgiitlenmesini bozan) ozelliklerine dikkat
cekerler” (rnegin Freccero, Rohy, Goldberg, Menon, Jagose,
Coviello, Bond Stockton). Stein, bu yazarlarin “birlikte yaptiklari
resim daginik, celiskili ve tamamen karmagikur” ve “gecmisi
6zdes-olmayan bicimlerde kullanirlar” der ve queer zamansalliklar:
uygulayanlari “hem 6vgiiye deger arastirmalari hem de tarih ile
zaman arasindaki iligkiyi déniigsel bir bicimde diisiinmeye olan
bagliliklart bakimindan diger biitiin modellerden ayrilan arastirma

modelleri” (864-65) nedeniyle takdir eder.

Goldberg’in 6nceki kitabi Sodometries, modern kategorilerle
herhangi bir iliskiden kaginmaz: “Séz konusu dénemde erkekler
arasindaki (ya da kadinlar arasindaki yahut da kadinlarla erkekler
arasindaki) iliskilerin, daha sonraki cinsel diizenlerin ve cinsel
kimliklerin gelismesini nasil etkiledigini gormek istedim” (22).
Queering the Renaissance isimli ¢aligmasinda ise cinselligin
“daima bagka terimlerle ve seks gibi bir seyin bile ortadan kalkug:
bi¢imlerde agiklanabilecegini” séyler (6).

Sedgwick, Tendencies, 8.

Goldberg ve Menon, “Queering History,” 1616.

Freccero, “Queer Times,” 485.

Menon, Unbhistorical Shakespeare, 7.

Goldberg ve Menon, “Queering History,” 1616.

Menon, “Spurning Teleology in Venus and Adonis,” 496.
Freccero, “Queer Times,” 485-86.

Goldberg, “After Thoughts,” 502.

Freccero, Queer/Early/Modern, 31.

Goldberg and Menon, “Queering History,” 1609.

Tarihgilerin teleolojiyle sorunlart hakkinda bir tartisma icin bkz.
Lynn Hunt, Measuring Time, Making History.

Sedgwick, Epistemology of the Closet, 44.

Sedgwick, Epistemology of the Closet, 47.

Sedgwick, Epistemology of the Closet, 45.

Goldberg, “After Thoughts,” 503.

Sedgwick, Epistemology of the Closet, 48.

Halperin, How to Do the History of Homosexuality, 107.
Fradenburg and Freccero, Premodern Sexualities, xix.
Fradenburg and Freccero, Premodern Sexualities, xix.
Dinshaw, Getting Medieval, 39.

Dinshaw, Getting Medieval, 54.

Arondekar, “Time’s Corpus,” 125 d.n. 2.

Babayan ve Najmabadi, Islamicate Sexualities; Sang, The Emerging
Lesbian; Cuncun, Homoerotic Sensibilities in Late Imperial
China.

Arondekar, “Time’s Corpus,” 125 d.n. 2.
Burger ve Kruger, Queering the Middle Ages, xii.
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Doan’in Disturbing Practices’de atalarin soybilimi, queer soybilim
ve elestirel tarih arasindaki iliskilere dair gostermis oldugu gibi,
soybilimin cinselligin queer bir tarihini olusturmak icin en iyi ya
da tek yéntem olmayabilecegi fikri tizerinde diisiiniilmeye deger
bir fikirdir.

Tarihselcilik, psikanaliz ve yapisokiim arasinda devam eden
dinamik ve genellikle tartismals iliskilerin yani sira queer kuramin
bunlarin herbirinden édiin¢aldiklarinin dasoybiliminiolusturmak
gerekiyor. Vurgulari, kuramsal kaynaklar: ve ulasuklar: sentezler
bakimindan farklilik gosteren bu elestirmenlerin psikanalizi
ve vyapisokiimii nasil kullandiklarini  incelemek buradaki
argiimanimin sinirlarini oldukca astyor. Ayrica bu yazarlar
[kullandiklar1] kuramsal cergevelere gére siniflandirmak gibi bir
amacim da yok. Oysa onlar, yapisokiim ile ve psikanalizi siirekli yan
yana getiriyorlar ama aralarindaki muhtemel kavramsal gerilimleri
arastirmiyorlar. Frecceronun “queer kuramin psikanalitik ve
postyapisalct boyutlarina” bagliligini dile getirdigi ve (2) Derrida
ile Benjamin’den siirekli alinti yaptigi Queer/Early/Modern bu
bakimdan en programatik ¢alismadir. Menon’un arzuya kimligi
altiist eden bir tasma olarak odaklanmasi, Lacanci anlayisa
yakin olmakla birlikte, okumalarinda genellikle yapisokiimcii
bir amag giider. Goldberg’in kuramsal repertuari, kendi eserleri
gibi eklektiktir. The Seeds of Things’deki mihenk taslart Serres,

Deleuze, Bersani ve Foucault’dur.
Freccero, Queer/Early/Modern, 4.

Psikanalizin tarihgiler icin de kullanisli oldugunu gosteren drnekler
vardir; bkz. LaCapra, History and Its Limits; Roper, Oedipus and
the Devil; Scott, The Fantasy of Feminist History.

De Grazia, “The Modern Divide,” 462.

Foucault, “Nietzsche, Genealogy, History,” 144. [Foucault,
“Nietzsche, Soybilim, Tarih”, Felsefe Sahnesi, 235.].

Foucault, “Nietzsche, Genealogy, History,” 148. [Foucault,
“Nietzsche, Soybilim ve Tarih, Felsefe Sahnesi, s. 238.].

Foucaultnun “etkili tarih” adina siireksizlige gosterdigi ilgi,
bagkalig1 fetislestirmez, “kendini tanimanin [altta yatan] temeli”
olarak “tarihiistii” bakis agilarinin yetersizligini gostermeye calisir
(“Nietzsche, Soybilim, Tarih”, 242-243). Foucaultnun amaci
ortaya cikisin, yer degistirmenin ve kopuslarin modern kavramlar
ve gergeklikler tizerindeki roliinii degerlendirmekti: “Her diisiince
tarihi gabasinin yiizlesmesi gereken, ona meydan okuyan sey, belirli
bir olcekteki bir kiiltiirel fenomenin, diisiince tarihi icerisinde
bizim modern ézne olma kipimizi ilgilendirecek kadar 6nemli olan
belirleyici bir ani aslinda ne zaman olusturdugunu kavramakeir.”
(Foucault, Oznenin Yorumbilgisi, 12). Ayrica bkz. Halperin, One
Hundred Years of Homosexuality, Saint Foucault, ve How to Do
the History of Homosexuality.

Foucault, “Nietzsche, Genealogy, History,” 145. [Foucault,

“Nietzsche, Soybilim ve Tarih”, Felsefe Sahnesi, s. 238.]

Foucault, “Nietzsche, Genealogy, History,” 146. [Foucault,
“Nietzsche, Soybilim ve Tarih”, Felsefe Sahnesi, s. 238.].

Foucault, Discipline and Punish, 31.[Foucault, “Hapishanenin

Dogusu”, 37.].
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Foucaultnun “Nietzsche, Soybilim, Tarih”inin sdyle acildigina
dikkat ¢ekmek istiyorum: “Soybilim gridir; kilt kirk yarar ve
sabirla belgeler” (230).

Freccero, “Queer Times,” 487.

Freccero, “Queer Times,” 488.

Freccero, “Queer Times,” 489.

Freccero, “Figural Historiography,” 61.
Freccero, Queer/Early/Modern, 104.
Freccero, “Queer Times,” 488.

Goldberg, “The History That Will Be,” 400.
Goldberg, “After Thoughts,” 503, 502.
Goldberg, “After Thoughts,” 502-3.
Goldberg, “Margaret Cavendish, Scribe,” 435.
Goldberg, “After Thoughts,” 504.

Menon, Unbhistorical Shakespeare, 22, 25.
Menon, Unbhistorical Shakespeare, 1.
Menon, “Afterword,” 233.

Menon, Unbhistorical Shakespeare, 28.
Menon, Unbhistorical Shakespeare, 54.

Bu ifade Leo Bersaninin Homos'taki, queerleri “halihazirda
olusturulmus topluluklara” asimile etmeyecek “topluluk karsitt
bir baglanulilik bicimi’ne yonelik cagrisini sahiplenmektedir
(10). Ancak Bersaninin kullandigi anlamda “homos” belirli bir
toplumsalliga dayanur.

Bu paradigmalarin bir araya gelmesiyle ortaya ctkan bir soru
da Batli teleolojik tarihin somiirge sonrasi elestirisinin, queer
tarihyazimi elestirisini ne kadar yansittig1 ve ondan ne kadar farkls

oldugudur.

Menon bu yanitt “Forum: Queering History”de verir, 839.
Anakronizmi yeniden kuramsallastirmaya biiyitk bir ilgi
duyulmaktadir (bkz. Harris, “Untimely Mediations” Rohy,
“Anachronism”) ve bu ilginin erken modern dénem ¢alismalar:
alaninda fitili, psikanalize odaklanan yeni rtarihselcilerin
epeydir gelistirdigi elestiriyle ateslenmistir. Burada yalnizca, bu
elestirmenlerin anakronizme yaklasiminin paradoksal olduguna
isaret etmek istiyorum. Bir yandan, modern kimliklerin gegmise
anakronik bir bi¢cimde dayatilmasina kargi direnirler; 6rnegin
Queering the Renaissance’da Goldberg erken modern dénemin
“homo/hetero  boliinmesi uyarinca  diizenlenmedigini”  (2)
defalarca belirtir. Diger yandan anakronizmin, zamansal diizenin
hassasiyetleriyle bagini koparmasini yiiceltirler. Bu bakimdan bu
yazarlarin anakronizme yaklasimi, anakronizmin ve kronolojinin
¢ok mithim politik anlamlara sahip olmadigini, zamanin daha
ziyade bir mecaz, anakronizminse bir figiir oldugunu iddia eden
Rohy’inkinden farklidir. Dahasi Rohy’nin geriye doniik olarak
¢oziimledigi siyahilik ile homoseksiiellik arasindaki tarihsel
analoji, tespit ettigini iddia ettigi benzerlikleri bizzat kendisi iiretir.
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Bu elestirmenler, insanlarin ve olaylarin icinden gectigi ayri
zamansal bloklarin varligini varsaydig: disiiniilebilecegi igin,
“boyunca” edatina itiraz edebilirler.

Foucault, The Order of Things.

Lantham, A Handlist of Rhetorical Terms, 99.
Cummings, “Metalepsis.”

Freccero, Queer/Early/Modern, 2.

Menon, Wanton Words, 85.

Freccero, Queer/Early/Modern, 2.

Ciinkii “bir nedenden daha ¢ok bir nedenin yerine konmus bir
metafor gibi durmaktadir... [Metalepsis] “degerlerin olgulara
aktarimini kolaylastirabilir’” (Lantham, Handlist, 99-100).

Other People’s History’de farkli bir “metonimik yer degistirmeler
dizisi’ni analiz eden Abbas, “Islamn Reformu” retoriginin
kontrapuntal ¢dziimlemesinde de analoji mantgin: teleolojiden
koparmustir.

Stein, “American Literary History and Queer Temporalities,” 856.

Tarih disiplininde doénemlestirmenin nasil isledigine dair bir
tarih¢inin anlatist icin bkz. Blackbourn, “The Horologe of Time”.

Davis, Periodization and Sovereignty, 3.
Edelman, No Future.

Menon, “Afterword,” 233.

Bkz. Grosz, The Nick of Time.

de Grazia, “The Modern Divide’da modern ile erken modern
arasinda 6zel bir yakinlik varsayan siireksiz tarihsel anlatilarda
benzer bir olguya isaret eder: “Rénesans, basindan beri, modernin
itici giicti olarak donemlestirildi. Shakespeare ya da erken modern
yazarlar, modernin belli yonlerinin ilk bi¢imleri olarak gésterildigi
her seferde, bu tanimlama yeniden tasdik edilmis olur. [...] Erken
modern dénem izerine ¢aligmalar, 19. ylizyil anlaularindaki
iki u¢ noktay: tutmaya devam etmekle birlikte [6rnegin, Hegel,
Burckhardt, Marx], bu noktalari birbirine baglayan ara baglantiy1
¢ozerek, aralarinda gitgide genisleyen bir tarihsel ugurum (1500-
2000) yaratr. [...] Yine de bu iki noktay: birbirine baglamaya
devam ederiz, béylece bir yandan dénemin baslangica isaret eden
adinin prestijini korurken, bir yandan da bu ismi bahsetmis olan
artzamanli anlatiy: (tarihin kiil tablasina) firlatip atariz.” (463).

Edebi (veya sinematik) form ile cinsel (ve politik) konumlar
arasinda analojiler 6ne siirmenin queer kuramda uzun bir gegmisi
vardir (bkz. Edelman, Homographesis). Erken modern cinsellik
caligmalari arasinda bu stratejiyi benimseyen ¢aligmalar i¢in bkz.
Bredbeck, Sodomy and Interpretation; Hammill, Sexuality and
Form; Haber, Desire and Dramatic Form.

Sedgwick, Tendencies, 6.
Bkz. Alderson, “Queer Cosmopolitanism.”

Halperin, Saint Foucault, 62’deki sik¢a alintilanan ciimlesinde,
“queer tanimi geregi, normal, mesru ve egemen olanla ¢elisen
her seydir,” der. Ayrica “queer’in “bir pozitifligi degil, normatif
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olana karg1 bir konumsalligt belirttigini” soyler (62, vurgu bana
ait). Halperin, “gey”e (63) karst “queerin” “stratejik isleyisi’nin
kabul gdrmesini savunur ve queerin hem avantajlarini hem de
yitkiimliiliiklerini ¢dziimler (64-67).

Lochrie, Heterosyncrasies.

Sharon Marcus’un, “Queer Theory for Everyone”da (196) isaret
ettigi gibi, “Queer, cinsel kimligin esnek ve istikrarsiz oldugu
inancint 6n plana ¢ikarirken, gey ve lezbiyen aksini iddia etmez.”
Ayrica “queer, kendi popiilerliginin kurbani olmus, herhangi bir
norm ihlalini anlatan (tarihi ya da siiri queerlestirmek) uydurma
bir sézciikmiis gibi, kullanislt olmaktan ¢ikmistir.”

Bu hamle sekizin ve dokuzuncu béliimlerde tartisilacaktir.
Menon, Unhistorical Shakespeare, 25.
Edelman, No Future, 17.

Halperin’in cinsel kimligin getirileri ve gotiiriileri hakkindaki
diisiinceleri icin bkz. How to Be Gay, 73-76.

Bkz. Manalansan, “In the Shadows of Stonewall”; Puar, “Circuits
of Queer Mobility”s Gopinath, Impossible Desires; Wah-shan,
Tongzhi; Rofel, Desiring China; Jeffreys, Sex and Sexuality in China;
Alexander, Pedagogies of Crossing.

Bununla iliskili bir noktayi, farkli bir argiiman baglaminda,
Wiegman (Object Lessons, 120) soyle dile getirir: “bir i¢sel elestiri
bi¢cimi olarak queer kuramin, kimligin ilk bi¢iminin tasimadig bir
gercege dayandigini [...] varsaymayalim.”

Sedgwick, Tendencies, 8.
Menon, Unbhistorical Shakespeare, 3.

“Homo nun icimizde nerede oldugu sorulabilir: Freud’un
Cinsellik Uzerine’de bahsettigi gibi, bilin¢disinda m1? Lacan’daki
gibi, Gergekte mi? Bersani’de oldugu gibi, toplum karsit iliski
bicimlerinde mi? Baz1 lezbiyen feminizm bicimlerinde oldugu gibi,
siyasi bagliliklarimiz sayesinde mi?

Bu acidan, yeni gayritarihselciler, karsilarina alacaklari eski bir
tarihselcilik hayaletini bizzat kendileri yaratarak, tarih disiplini
icindeki gelismelere ilgisiz kalan yeni tarihselcilerin bazi hatalarini
tekrarlamaktadirlar, bkz. Maza, “Stephen Geenblatt, New
Historicism, and Cultural History.”

Goldberg ve Menon, “Queering History,” 1615-16.
Freccero, “The Queer Time of the Lesbian Premodern,” 72 d.n. 13.

Sedgwick, Halperin ve Butler ile birlikte, Rubin de genellikle queer
kuramin kurucu isimleri arasinda gosterilir. Etnografik calismanin
“Thinking Sex”teki onemi, Epstein tarafindan “Thinking Sex
Ethnographically”de vurgulanmustir.

Freccero, Queer/Early/Modern, 3.

Menon, “Afterword”, 234, vurgu bana ait. “Zorunlu
heterozamansallik” fikrinin, gegmiste anakronistik benzerlik bulan
aragtirmacilarin homofobiden en ¢ok zarar gorenler oldugunu ima
ettigi diisiiniilebilir.

Tarihin anlamlart iizerine bkz. dokuzuncu bélim. Queer
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calismalarda, “tarih” (ge¢mis anlaminda), “tarih” (akademik
disiplin anlaminda), “tarihselcilik” (hem eski hem yeni belirli bir
yontem olarak), “tarihyazim1” (genel olarak ydntemler), “gecmis”
veya “gecmislik” ve “zamansallik” terimleri arasinda yaygin bir
anlam kaymasi ve kafa karigikligi vardir. Queer aragtirmalarda
kullanildig sekliyle “tarihselcilik”, esasen tarihsel olarak uzak
dénemlere odaklanan edebiyat elestirmenlerine atifta bulunur,
tarihgiler ise bu terimi neredeyse hi¢ kullanmazlar (onlar acisindan
bu terim, Leopold von Ranke’nin ge¢misin nesnel bir agiklamasina
dayanan “bilimsel” tarih anlayisini ifade eder). Queer tarihselciler
ile queer tarihgileri arasinda ayrim yapmak faydali olabilir: Iki
taraf da cinsel ge¢mis hakkinda yazar, ikisinin de yazilarina queer
kuram yon verir, ikisi de metinleri ve sdylemleri belirli bir baglama
yerlestirir; ama amaglari, argiv aragtirmalari, anlatm tarzlart ve
metinleri yorumlama yontemleri genellikle birbirinden farklidir.
Birkag edebiyat tarihselcisi kendilerini tarih¢i olarak adlandirsa da
genellikle bagkalar: onlar: béyle anar.

Doan, Disturbing Practices’de, toplumsal cinsiyet tarihi, cinselligin
tarihi ve queer tarihyazimi arasindaki gerilimleri ve bu alt alanlarin
tarih disiplini tarafindan nasil yorumlandigini arastirirken
I.Diinya Savast sirasinda kadin erotizminin kimlik¢i olmayan
bir tarihini de olugturur. Bir tarihginin cinselligin tarihinde hem
kimlik kategorilerine hem de teleolojiye direnme girisimi icin bkz.
Anna Clark, Desire.

Bkz. Puff, “After the History of (Male) Homosexuality”; Herzog,
“Syncopated Sex.”

Tarih disipliniyle bu iliskisizlik, 6zellikle Freccero ve Goldberg’in
savundugu disiplinlerarasilik olasiligi adina iyi bir alamet
degildir. Frecceronun, “insan bilimlerinin kurumsallagmis ve
disipliner bicimlerini queerlestirecek” elestirel bir pratik arzusu
(“Queer Times,” 492) ve Goldberg’in “queer kuramin yeni gorevi,
disiplinlerin sinirlarini ¢ogaltmak ve ¢dzmektir” onerisi (“After
Thoughts”, 508), goriindiigii kadariyla kendi kogullarina gére
gerceklesmesi gereken seylerdir.

Bu meydan okumalarin zekice ifade edilmis olanlarindan
bazilar1 icin bkz. Doan, Disturbing Practices. Lanser, The
Sexuality of History’de, sapphoculugu bir kimlik olarak degil,
tarihsel olarak olumsal, mekin-zamansal temsiller dizisi olarak
ele alarak, eszamanli karsilastirmact bir stratejiyi genel anlamda
soybilimsel bir niyetle dengeler.1600’den 1800’ kadar Ingiltere,
Fransa ve Hollanda’da sapphoculuga iliskin yazili sdylemlerin
patlamasini kamusal alanda, politik ekonomide ve somiirgeci
fetihlerde yasanan degisikliklerle iliskilendiren Lanser, 17. [ve
18.] yiizyil sapphoculugunun lezbiyen varolusun artzamanli bir
agiklamastyla nasil uyustugundan ziyade, “lezbiyen temsilinin 17.
[ve 18] yiizyilin eszamanli bir aciklamasiyla nasil uyustugunu”
gosterir (“The Political Economy of Same-Sex Desire,” 163). Bu
tip bir soybilimin en genel etkisi dikkatli bir dengeleme eylemidir:
Kronolojik ve dizisel, ama ayn: zamanda 6zdeslikei (kimlikei)
olmayan, karsilagtirmali ve ¢oksesli.

Bu, queer kuramin antinormalizasyon etrafinda kiimelenisinin
dogurdugu olanaklari yeniden diisiinmeyi degersiz bulmak
anlamina gelmez. Bkz. Wiegman, Object Lessons ve Amin
“Queer’s Affective Histories.”

Menon, “Afterword,” 233.

Valerie Traub

108 Erken modern iizerine, belirli epistemolojik alanlara dayanan,

aynilik ve farklilik dstiine incelikli ¢dziimlemeler icin bkz.
Shannon, “Nature’s Bias” ve “Poetic Companies”; Guy-Bray,
“Andrew Marvell and Sexual Difference”; modernlik iizerine
olanlar i¢inse bkz. Edelman, Homographesis. Bu ¢oziimlemeler,
tiim farklilik ve bagkalik bi¢imlerini abject [igreng] edilmis bir
“hetero”da, tiim aynilik ve benzerlik bigimlerini de seylesmis bir
“homo”da toplamaya calismak yerine ayniligin ve farkliligin farkli
kayitlar araciligiyla nasil isledigini, igsel olarak nasil parcali ya da
kendilerinden farkl: oldugunu gésterir.
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Lezbiyen Hisler Arsivinde

Ann Cvetkovich
Ceviri: Yonca Cing6z

Her lezbiyen tarihte icerilmeyi hak eder. Eger baska bir
kadina dokunmaya cesaretiniz varsa, ¢cok meshur birisiniz
demektir. — Joan Nestle, Not Just Passing Through

Cheryl Dunye’nin 1996 tarihli filmi 7he Watermelon
Woman'da [Karpuz Kadin] arsiv kurumuyla dalga gecerek
onu yeni bir popiiler goriiniirliik diizeyine yiikseltmis olmasi,
hem geleneksel hem de tabandan gelen arsivleri ezoterik
bir ilgi alani gibi gorenler icin sasirtict olabilir. Argivler
The Watermelon Woman'da, anlatisal dramanin kaynagini
da tegkil etmektedir. Nitekim filmde (Dunye’nin kendisi
tarafindan canlandirilan) Cheryl, Afrika kokenli Amerikali
bir aktris olan, Plantation Memories [Ciftlik Hatralar1] gibi
eski Hollywood filmlerinde klise hizmetci rolleri oynayan
gizemli Karpuz Kadin'in hayaun: agiga ¢ikarmayr takintu
haline getirmistir. Gortismeler, kiitiiphaneler ve muglak
arsivlere ziyaretler sonucunda Cheryl, beyazperde arkasindaki
hayatinda beyaz yonetmeni (Dorothy Azner’a benzetilmis)
Martha Page’lle romantik iligki, siyahlarin kuliiplerinde
sarkicilik kariyeri ve sonraki yillarda uzun siireli bir lezbiyen
iligki bulunan Fae Richards’in dykiisiiniin parcalarini yavas
yavas bir araya getirir. Belgeseli kurmacayla harmanlayan 7he
Watermelon Woman, eski fotograflardan, film kliplerinden ve
haber filmlerinden olusan bir gorsel argivi dramanin dokusuna
islerken, bu tiirleri dylesine iyi taklit eder ki, Richards'in
yasayan tarihsel bir figiir degil de Dunye’nin yaratmi

olduguna inanmak giiclesir." Richards arsivinin en erisilebilir
kisimlart onu anaakim popiiler kiiltiirle baglanulandiran —
Hollywood filmleri, saygin beyaz bir kadinla iliski gibi—
malzemelerdir ve Cheryl bir yandan bu insan tiriinlerini el
tistiinde tutarken, diger yandan Richards’a onu klise veya
marjinal bir figiirden fazlast kilacak bir hayat verebilecek
baska kanitlar arar. Arayisinin bir pargast olarak Cheryl,
Lezbiyen Bilgi ve Teknoloji Merkezi’ni [Center for Lesbian
Information and Technology- CLIT] ziyaret etmek {izere
Philadelphiadan New York'a gider. Cheryl ve arkadagini,
ilgilendikleri malzemelerle dolu koca kutularin CLIT’in
“goniilliilerce yiiriitiilen” bir kolektif olmasindan 6tiirii heniiz
dosyalanmayip dizinlenmedigi konusunda sertge uyaran
arsivci roliinde romanci Sarah Schulman’in kisaca gériinmesi
haurlanmaya degerdir. Cheryl, Richards’a ait elindeki ilk
fotograflardan bazilarini bu kutularda buldugunda, ona
bunlarin ayda yalnizca bir kez toplanan ve oybirligiyle karar
alan kolektifin onayi olmadan ¢ogaltilamayacaklari soylenir.
Beklemeye razi gelmeyen Cheryl, gorselleri video kamerasiyla
yasadisi bicimde kayda alir.

Zoe Leonard, The Fae Richards Fotograf Arsivi, 1993-1996.
Kurgusal arsivden alinan bu fotograf, ona eslik eden “Fae
Richards, Martha Page ve kimligi belirsiz ii¢c arkadas Harlem
Gece Kuliibiinde. 1933.” gibi notlarla tanimlanir. Cheryl
Dunyenin 1996 tarihli filmi The Watermelon Woman i¢in
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yaratilmis olan bu arsiv, yetmis sekiz siyah beyaz fotograf,
dort renkli forograf ve icinde daktilo edilmis yedi sayfa metin
bulunan bir defterden olusur. Paula Cooper Gallery, New York
Citynin izniyle.

Konuya vakif olanlar CLIT’in, Lezbiyen Disil-Tarih
LHA] bir
parodisi oldugunu fark edecektir. Bazilar1 bu sakay1
komik bulmayabilir
lezbiyen popiiler imgelemdeki 6nemli yerini gozler 6niine

Arsivlerinin  [Lesbian Herstory Archive-

ama bunun mizahini, arsivin

sermesi bakimindan, bir saygi ve duygulanim bigimi
olarak degerlendirmek de olasi. Ger¢ek LHA, Cheryl’in
Richards’a adanmigligini giidiileyen ilhamin aynisini verir.
1974’te kurulan LHA arsivleri ilk olarak Joan Nestle ve
Deborah Edel'in Upper West Side'daki dairesinin sikis tikis
odalarinda kendilerine yer bulurken, LHA'in kokenlerine
dair rivayetlerde bu dairenin kége bucak belgelerle dolu
kiicticiik kilerine yapilan ziyaretlerin oykiileri efsanevidir;
ozellikle de artk bu arsivlerin daha kamusal bir mekana
tasinmis  oldugunu distindiigiimiizde.> Bir arastirma
enstitiisinden ¢ok bir topluluk merkezi olarak algilanan
LHA'in temel misyonlarindan biri, lezbiyenlere ait,
ilgisiz ya da homofobik ailelerce ihmal veya yok edilmeye
terk edilmesi muhtemel belgeler i¢in giivenli bir mekan
saglamakur. 1993ten beri LHA'e ev sahipligi yapan
Brooklyndeki kumtas: bina, biiyiik hibelerle ya da kamusal
fonlamayla degil, ilkenin dért bir yanindan lezbiyenlerin
yaptugi ¢ok sayida kiigiik bagisla satin alinmugtir. Uzun
siiredir goniilliisii olan Desiree Yael Vester’in degindigi gibi
LHA, iginde kiiltiirel hafizanin ve tarihin saklandigi bir
torensel mekan islevi gdrmektedir.? Bu yeni alan, bilhassa
bir zamanlar ev olarak kullanilan bir binada yer aldigindan;
ozel, ev ici mekanlari kamusal, kurumsal mekanlarla
birlestirmeyi siirdiiriir: Alt kattaki oturma odasi konforlu
bir okuma odasi islevi goriir, fotokopi makinesi mutfaktaki
diger gereglerle yan yana durur, antre bir sergi mekanidur,
tist kat ise orada siirekli olarak yasayan bir kolektif tiyesine
ev sahipligi yapar.® Ziyaretciler bos vakitlerinde dosya
dolaplarinda ve raflarinda gezinebilir, istiflenmis kapali
kitap kolileriyle ugrasmak zorunda kalmazlar. Bir lezbiyen
mirasini gormeleri, ona dokunmalari i¢in tiim lezbiyenlere
kucak agugini hissettiren bir ev i¢i mekan olarak diizenlenen
LHA, dar anlamda entelektiiel degil, duygusal bir deneyim
saglamay1 amaglar.

Ann Cvetkovich

Hem LHA hem de onun 7he Watermelon Woman'daki
temsili, arsivlerin lezbiyen kiiltiirlerdeki hayati roliiniin
yant sira, yenilik¢i ve aligilmadik gériiniim bi¢imlerine
de dikkat ¢eker. Bunlar &zellikle de salt bilgiyi degil hissi
de saklamak ve iiretmek zorunda olan cinsellik ve gey
ve lezbiyen hayauyla ilgili kullanigli bir arsivin derinden
duygulamsal giiciinti gozler o6ntine serer. Lezbiyen ve
gey tarih, yakinligin, cinselligin, sevginin ve aktivizmin
geleneksel arsivin malzemeleri Gizerinden kaydini tutmas:
zor olan tiim deneyim alanlarinin belgelenebilmesi igin
radikal bir duygu arsivi gerektirir.’ Dahasi, gey ve lezbiyen
arsivleri, cinsel hayata ve cinsel topluluklarin olusumuna
eslik eden travmatik tarih kaybina isaret eder, hafizanin ve
duygulamin kurumsal yok saymay1 telafi etmedeki roliinii
one cikarirlar. Holokostu, koleligi ya da savagt anan diger
travma arsivlerine benzer sekilde bu arsivler de hatirlamasi
act veren, unutulmast imkansiz ve bilince direnen bir ge¢misi
gostermek zorundadirlar. Travmanin tarihi ¢cogu zaman kanit
olarak hafizaya dayanir. Bu yalnizca farkli kanit bigimlerinin
noksanligindan degil, ayni zamanda travmatik deneyimi tam
da taniklik ve tekrar-anlatma yoluyla ele alma ihtiyacindandur.
Travmatik hafizanin merkezinde, Toni Morrison’in kéleligi
haturlama baglaminda duygusal hafiza olarak adlandirdigy,
deneyimin duygulamsal, duyusal, ogu zaman hayli 6zgiil ve
kisisel ayrintilari bulunur.® Psisenin kendine has 6zelliklerine
ve bilingdisinin manugina tabi olan duygusal deneyim ve
onun hafizasi, anlatunin tutarliligina siklikla direnen veya
parcali ve goriiniirde gelisigiizel olan, alisilmadik bir arsivi
gerektirir ve Uretir. Anilar nesnelerin etrafinda birbirleriyle
ongoriilemez bicimlerde kaynagabilirler; dolayisiyla duygu
arsivcisininki aligtlmadik bir gorevdir.

Gey ve lezbiyen arsivlerini duygu ve travma arsivleri olarak
anlamak, onlarin bazi kendine has 6zelliklerini, ya da
denebilir ki “queerliklerini” agiklamaya yardimct olur. Bu
arsivler, travmatik tarih argivlerine aciliyet ve 5nem katan “asla
unutma ma kararliliginin 6zel versiyonlarina isaret ederler.
Bir gey ve lezbiyen tarihinin var oldugu bile ¢ekismeli bir
olgu olagelmisken, onu kaydetmek ve saklamak i¢in verilen
miicadele mahrem hayaun, 6zellikle de cinselligin ¢evresini
stklikla saran goriinmezlikle hepten zorlagir. Bir kimlik
kategorisi olarak homoseksiielligin nispeten kisa (kabaca “yiiz
yillik”) tarihi dahi tarihyazicihigini, yalnizea homosekstiel
deneyimin genis ¢esitliligini belgeleme degil, ayni zamanda
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homoerotizmin ve hemcinsel iliskilerin daha eski tarihleriyle
birlikte homofobinin belgelerini inceleme goreviyle karsi
karstya birakir.” Stonewall’'un (ki kendisi de arsiv agisindan
onemli ve ele avuca sigmaz bir konudur) bir bagka miras:
olan gey ve lezbiyen arsivleri, homofobiyle bagarili miicadele
cabalarinin kaydini saklayarak kamusal bir gey lezbiyen
kiiltiirti yaratmakla kalmayip, ayni zamanda, “Stonewall'dan
once’ki donemlerin cinsel kamusal kiiltiirlerinin pek ¢ok
farkli bigiminin kanitlarini saklamayr da amaglamistr.
Ozellikle son on yilda dikkat gekici bir tarihsel déniisiim
olmustur; tarihgiler, belgeselciler ve ortalama vatandaglar
sadece gey hareketinin degil, onceki kusaklarin kayip
tarihe doniisme tehdidi alundaki miicadele politikalarin
da tarihsellestirmeye yonelmektedir. Bu insanlar tarihsel
gercekligi savunmaya ve 1970’lerin gey haklari hareketinin
temellerini atanlart dikkate almaya yonelik tutkulu arzuyla
duygulamsal olarak giidiilenmislerdir. Cagdas queer kiiltiir,
gey ve lezbiyen hareketi aktivizminin hemen 6ncesinde yer
alan 1950’ler ve 1960’larin ilk kusaklarina 6zel bir hayranlik
gostermektedir.® Bu egilim ozellikle belgesel tiiriiniin
popiilerliginde agik¢a goriiliir; qigir acict Before Stonewall
(Stonewall'dan Once) (1985) filminin ardindan sayilarinda
patlama goriilen belgesel filmler ve videolar, gey ve lezbiyen
film festivallerinde izleyicilerini hazir bulmuglardir.’

Gey ve lezbiyen arsivinin hazirdaki malzemesi efemeradir;
bu terim,
diizensiz yayinlar1 ve basili belgeleri, maddi nesneleri ve
kataloglanirken diger kategorisine diisen egyalar: tarif etmek

arsivciler ve kiitliphanecilerce, seyrek ve

icin kullanilir.’® Gey ve lezbiyen arsivleri ¢ogunlukla gey
ve lezbiyen hayatn -hem kisise]l hem kamusal- efemeral
kanitlarint aksi halde yitip gidebilecekleri igin saklayan
ozel koleksiyonerlerin bagslariyla kurulurlar. Pornografik
kitaplar, kisa omiirlti dergiler ve camp’’ olarak alimlanigin
nesnesi olan kitle kiiltiirii bigimleri gibi, kiitiiphanelerde ya
da diger kamusal kurumlarda bulunmayabilecek, halka agik
malzemeler bu arsivlerde saklanir. Burada ayrica giinliikler,
mektuplar ve fotograflar gibi, kamusal kiiltiirler gey ve
lezbiyen hayatlarinin kaydini tutmakta bagarisiz olduklarinda
ek bir arsivsel nem kazanan kisisel malzemeler de toplanir.
Bu metinsel malzemeleri biriktirmeye ek olarak, gey ve
lezbiyen arsivleri hem cinsellikle ve bos zaman kiiltiiriiyle
hem de tabandan gelen politik aktivizmin mirasiyla
ilgilendiklerinden, orantisizca genis efemera koleksiyonlarina

sahip olabilmektedir. Dolayisiyla San Franciscodaki Kuzey
Kaliforniya Gey, Lezbiyen, Biseksiiel ve Transgender Tarihi
Dernegi'nde (Gay, Lesbian, Bisexual, and Transgender
Historical Society of Northern California -GLBTHS) kibrit
kutusu kapaklari, gey barlarda telefon aligverisi yapmak
icin tutulan not defterleri, kuliip etkinliklerinin brostirleri,
kisisel fotograf albiimleri, 6zel etkinlikler i¢in paketlenmis
prezervatifler ve vibratorler gibi egyalar bulunur. LHAde
politik sloganl: tigortlerin, tizerinde “lambda” isareti olan ve
lezbiyen bir ingaat is¢isinin giydigi kaskin ve politik ve kiiltiirel
etkinliklerin posterlerinin de oldugu bir koleksiyon vardir.
Iki arsiv de ayn1 zamanda ACT UP ve Lezbiyen Intikamcilar
[Lesbian Avengers] gibi aktivist gruplarin toplanti notlari,
gosteriler icin goériuniirlik brogiirleri, rozetler, ¢ikartmalar
ve mali kayitlar1 igeren dosyalarina da ev sahipligi yapar. Bu
arsivlerin segme ve dahil etme ilkeleri, malzemelerin degerini
tarihsel ya da aragtirmaya ozgii ¢ikarlara gore tanimlayan
kamusal bir arastirma arsivininkilerle ayni degildir. Ornegin
LHA’in politikasi, bir lezbiyenin kendi hayati agisindan
kritik gorerek bagisladigi hicbir malzemeyi reddetmemek ve
siradan lezbiyenleri giindelik hayatlarinin arsivsel kanitlarini
toplamalar1 ve bagislamalart yoniinde etkin bigimde
yureklendirmektir.

Gey ve lezbiyen argivlerinin koleksiyonerleri, marjinal veya
efemeral olduklari agikca goriilen malzemelerin degerinde
wsraretmekle, bir belgeyi dikkat cekici kilanin— nostalji, kisisel
hafiza, fantezi ve travmayla 6zdeslestirilen— duygulamlar
oldugunu ileri siirerler. Hisler arsivi hem maddi hem de gayri-
maddidir; bir yandan normalde arsivsel sayilmayabilecek
nesneleri biinyesinde toplarken, diger yandan cinsiyetin
ve hislerin kayit birakmak icin fazla kisisel veya efemeral
olmalarindan &tiirii  belgelemeye direnir. Bu ve bagka
nedenlerle, hisler arsivi yalnizca miizelerde, kiitiiphanelerde
ve diger kurumlarda degil, ayni zamanda daha kisisel ve
mahrem mekanlarda, bilhassa da kiiltiirel tiirlerin icinde
yasar. Burada gey ve lezbiyen arsivlerini hisler deposu olarak
gormeye ek olarak, belgesel film ve videonun geleneksel
arsivin maddesel ve kavramsal uzanimini nasil geniglettigini,
belli alanlarda uzmanlagmis arastirmacilar haricinde kimsenin
goziine ilismeyecek belgeleri nasil harmanlayip erisilebilir
kildigini da ele alacagim. Orneklerim, LHA'in de iginde
bulundugu arsivleri konu eden Jean Carlomusto, Dolores
Perez, Catherine Saalfield ve Polly Thistlethwaite’in yonettigi

28 KaosQueer+ Sayi 9 2020



Not Just Passing Through (Gecerken Ugramak Degil ) (1994)
ve Carlomusto'nun birisi biiyiikannesinin kaybi, digeri
kopeginin kaybiyla ilgili olan 70 Catch a Glimpse (Bir An Igin
Gérmek) (1997) ve Shatzi Is Dying (Shatzi Oliiyor) (2000)
filmleridir.”” Bu belgeseller, arsivi goz oniine sermek igin
gorsel iletisim araglarinin giictinii kullanirlar; icinde kisisel
fotograflarin, sozlii tarih arsivlerinin video kasetlerinin, —
popiiler filmlerden klipler de dahil— yenilik¢i 6z-belgesel
ve ‘“arsivsel” goriintii bigimlerinin bulundugu genis bir
yelpazedeki geleneksel ve ortodoks olmayan malzemeleri
biinyelerinde toplarlar. Bilhassa carpici olan, hisler arsivini
yaratirken gorsel yani kuvvetli bir popiiler kiiltiir arsivini
kullanmalaridir. Arsivlemenin popiiler bir pratigi olarak
belgesel, gey ve lezbiyen kiiltiirtiniin ¢ogu kez travmatik olan
tarihini kaydetmek i¢in gereken aligiimadik duygusal arsivi
tiretir.

Fiilen Varolan Arsivler

Tabandan gelen gey ve lezbiyen arsivlerini yaratanlar, siklikla
evlerini tarih i¢in gilivenli bolgelere ¢evirmislerdir. LHA gibi,
San Franciscodaki Kuzey Kaliforniya Gey and Lezbiyen
Tarihi Dernegi (aruk Kuzey Kaliforniya Gey, Lezbiyen,
Bisekstiel ve Transgender Tarihi Dernegi; Gey, burada
GLBTHS olarak kisaltlmistir) yolculugu da bir evde baglad:.
1985’te kurulan GLBTHS’in koleksiyonuna ilk olarak Bill
Walker’'in dairesindeki bos bir oda ev sahipligi yapti; Mission
Districtteki halka agik yerine ve sonrasinda Market Street
konumundaki simdiki daha genis yerine tasinana dek de bu
durum siirdii. San Francisco Halk Kiitiiphanesi’ndeki (SFPL)
ziyadesiyle kamusal James C. Hormel Gey ve Lezbiyen
Merkezi’nin [James C. Hormel Gay and Lesbian Center]
bile mahrem yanlari vardir; hos tasarimli okuma odast,
kiitiphane merkezinin acik mekanlarindan uzak bir mabet
sunar. Oda, 6zel koleksiyonlar da dahil olmak {izere, gey ve
lezbiyen kiiltiiriyle ilgili kiitiiphane koleksiyonunun ¢ok
kiigiik bir béliimiinii barindirir ancak halk kiitiiphanesinin
bilgi ingasina gey ve lezbiyen malzemelerini de kattgini ilan
eden bir odak noktasi islevi goriir. Her bir arsivin tarihi, bir
mekanin tarihidir; mekan arsivin kamusal bir kiiltiir olarak
glicliniin ve gortintirligliniin maddesel 6lgiitii ve temeli
haline gelir. Varoluslar1 —insanlarin evlerindeki odalar gibi—
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ozel mekanlar olusturma olasiligina bagli oldugu olctide
kamusal, tabandan gelen gey ve lezbiyen arsivleri Michael
Moon'un “yart kamusal” alan olarak adlandirdig1 seyin bir
baska 6rnegini olusturur.’ Gey ve lezbiyen tarihini saklayan
arsivlerin her birinin kendi basina arsivlere layik bir tarihi
vardir ¢iinki burada mercek altna alinacak belgesellerin
yonetmenlerini de yonlendiren queer ve saplantli toplama
diirtiilerinden  hareketle olusturulmuslardir. ~ Arsivlerin
tarihleri de koleksiyonlart kadar duygusal ve kendine
hastr.'* Dahasi, daha kurumsallagmus arsivler gey ve lezbiyen
koleksiyonlart gelistirdikge, daha queer koleksiyonlar1 ve
tabandan gelen arsivlerin stratejilerini akilda tutmanin
onemi artacakuir.

Gey ve lezbiyen argivleri kamusal ve 6zel mekan mefhumlarini
déntistiirmenin yani sira, kurumsallasma ve gey ve lezbiyen
politikalarinin  asimilasyonunu ¢evreleyen gerilim {izerine
ilgi ekici bir tartigma alani olugturmakradir. Ozellikle de
son on yilda, tabandan gelen arsivlerden bazilarinin daha
biiyiik ol¢ekte fonlamaya ve 6rgiitlenmeye yonelmesiyle ve
mevcut kurumsal mekanlarda, 6zellikle de {iniversitelerde
ve halk kiitiiphanelerinde Cornell Universitesi’nin Insan
Cinselligi Koleksiyonu [Human Sexuality Collection] ve
New York Halk Kitiiphanesi'nin [NYPL] koleksiyonu
bu egilimin ornekleridir) pek ¢ok gey ve lezbiyen arsivi ve
koleksiyonunun kurulmasiyla, gey ve lezbiyen tarihiyle
ilgili bilginin tek kaynagi olarak tabandan gelen arsive
duyulan acil ihtiya¢ degismis gibi goriinebilir. Ne var ki,
GLBTHS ve San Francisco Halk Kiitiiphanesi arasinda
bazi kaynaklarin ve koleksiyonlarin bir kisminin paylagimi
konusundaki miizakereler, tabandan gelen arsivler ile
kurumsal arsivler arasinda, birbirleriyle diyalog kursalar dahi
stiren farkliliklart g6z oniine serer.”® Bu anlagma uyarinca,
GLBTHS’in koleksiyonunun bir boliimiine arsivlerin daha
erisilebilir olmast i¢in San Francisco Halk Kiitiiphanesi
ev sahipligi yapmaktadir. (GLBTHS, gorevliler goniilla
calisugindan, su anda yalnizca hafta sonu 6gleden sonralari
halka agiktr.) Ancak bu iki mekinda sunulan malzemeler
arasinda farkldiklar vardir; GLBTHS, San Francisco
Halk Kiitiiphanesi’'nin tartismali bulacagt birgok dikkat
cekici gey erkek pornografi koleksiyonu da dahil olmak
tizere, cinsel icerikli malzemelere yer vermeyi siirdiriir.
Ayrica San Francisco Halk Kiitiiphanesi’'nin fon toplama
cabalari, tinliilerin, politikacilarin ve diger istisnai bireylerin
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koleksiyonlarini elde etmeye dayaliyken, GLBTHS siradan
insanlarin esyalarini iceren halkei bir arsiv yaratma yontindeki
kararliligini korur. Bu gorev 6zellikle orta sinif, beyaz gey
erkeklere orantisizca vurgu yapilmasini énlemek acisindan
hayatidir.

Bu iki argiv tiirii sonunda birbirleriyle rekabet eder hale
mi gelecek? Bu soru ozellikle fonlamayla iligkilidir. Bir
arsivin  biitcesi yalnizca koleksiyonunun degil, mekéinin
ve ziyaretcileri kabul edecek ve daha onemlisi koleksiyonu
kataloglayacak gorevlilerin de dahil oldugu erisimin maliyetini
de kargilamalidir. Tabandan gelen arsivlerin bircogu goniillii
emegiyle yirttiliir ki bu da arsivlerin halka agik olduklar:
ve onlar1 diizenlemeye ayrilan siireleri kisitlar. 1990’larin
ortalarinda GLBTHS biiyiik bir miras bagisi aldi ve ilk defa
tam zamanli maag alan bir arsivci istihdam edebildi. San
Francisco Halk Kiitiiphanesi de 6zel koleksiyonlar i¢in biiyiik
bir bagis (2,5 milyon $) almaktadir fakat bu fonlar satn
almalar icin tahsis edilmistir ve gorevliler i¢in kullanilamaz.
(Dolayistyla Nisan 1996’da Gey ve Lezbiyen Koleksiyonu'nun
agilist ile yeni San Francisco Halk Kitiiphanesi binasinin
agilist birlikte kutlanmig olsa da zel koleksiyonlarin cogu —
Randy Schilts, Barbara Grier ve Harvey Milk gibi— heniiz
hazir degildi ¢iinkii kataloglanmamuglard..)

Bir bagka agiklayici 6rnek, New York Halk Kiitiiphanesi’ndeki
gey ve koleksiyonlaridir.
gelistirmeye sicak bakan, el yazmalarinin kiiratoric Mimi

lezbiyen  ozel Koleksiyonu
Bowling’in izniyle, New York Halk Kiitiiphanesi birtakim
onemli arsivleri elde etmistir. Koleksiyonunun su anki
goriniirligiint saglayan baslica katalizérlerden biri, 1988'de
Gey Aktivistler Birligi'nin [Gay Activists Alliance] bir
parcast olarak 1970’lerde baslatlmis topluluk-temelli bir
arsiv olan Uluslararasi Gey Bilgi Merkezi’nin [International
Gay Information Center — IGIC] arsivlerinin biinyesine
katulmasidir. Bagimsizkalabilmekicin ne mekanineemekgiicii
olan IGIC, koleksiyonunu New York Halk Kiitiiphanesi’ne
sundu; zamanlama iyiydi, hem gey ve lezbiyen aktivizminin
giiclii oldugu hem de New York Halk Kiitiiphanesi iginde
bir gey ve lezbiyen koleksiyonu olusturmanin éncelik oldugu
algisinin gelistigi bir doneme denk gelmisti.'® O zamandan
beri, kiitiphane ozellikle AIDS krizine odaklanmis ve
ACT UP/New York, GMHC, AIDS’li Bireyler Koalisyonu
[PWAC - People with AIDS Coalition], sanat kolektifleri

Gran Fury ve Fierce Pussy ve video kolektifleri DIVA-TV ve
Testing the Limits'in kayitlarint edinmislerdir.

New York Halk Kiitiiphanesi ile San Francisco Halk
Kiitiiphanesi arasindaki dikkat gekici farkliliklar en once
binalarinin mimarisinde kendini belli eder. San Francisco
Halk Kiitiiphanesi’'ne ev sahipligi yapan yeni bina, ¢agdas
tasarimi, agtk orta avlusu ve mahrem okuma odalariyla
kiitiphanenin herkese acik oldugu yoéntinde, mekansal
agidan demokratik bir bakist yansitirken, New York Halk
Kiittiphanesi ¢ok daha sakingan goriiniir. Kiitiiphanenin
1895te New York'un yiikselen aristokrasisi tarafindan
kurulusundan bugiine taginan bir gelenek uyarinca, dort
arastrma koleksiyonu da biiyitk oranda 6zel bagslarla
kurulmugtur. Astor’lar, Carnegie’ler, Rockefeller’lar ve diger
aileler hem bir “kamusal” kiitiiphane sistemi i¢in hem
de diinya ¢apinda bir kiiltiirel ve ekonomik merkez olan
New York City’ye bir anit inga etmek icin fon topladilar.
Insaatindan yirmi yil sonra, 1911°de Beginci Cadde, Kirk
Ikinci Sokakta agilmig olan ana bina, on dokuzuncu yiizyil
kamu mimarisinin ihtisamli tarzina sahiptir. Klasik mimarisi
ve devasa okuma odalari, arsiv tarafindan hem icat edilen
hem de saklanan gelenek fikrini muazzam olciilerde teshir
eder, dayatir. El yazmasti koleksiyonu yalnizca belirli arastirma
projelerinin sahiplerine 6zel bagvuru yoluyla agilir; ana
okuma odasinin digindaki arastirma odast, oraya adanmis ve
biraz kdhnemis akademisyenlere ayrilmis miinzevi bir mekin
hissi verir ki bu San Francisco kiitiiphanesinin yarattig genis
havadar his ile keskin bir karsitlik arz eder.

New York Halk Kiittiphanesi hem New York sehri i¢in hem
de ulusal diizeyde béylesine onemli bir iktidar kurumu
oldugundan, New York Halk Kiitiiphanesi'nin gey ve
lezbiyen arsivleri de ¢ok 6nemli bir basari ve goriiniirlik
isareti olmak zorundadir. Stonewall ayaklanmalarinin yirmi
besinci yildontimii kutlamalarina eklenen 1994 tarihli
Becoming Visible: The Legacy of Stonewall sergisi, New
York Halk Kiitiiphanesi’nin biiyiiyen koleksiyonlarinin
goriiciiye ¢tkuigr tist diizey bir etkinlikti. Tasarimina pembe
bir ticgen eklenmis olan dev sergi afisi Besinci Cadde’nin
girisine asilmig, “gériintir olma” kavramini performatif bir
edim haline getirmisti. Basarisiyla popiilerlesen sergide,
gey ve lezbiyen kiiltiir ve aktivizmine genel bir bakis sunan
fotograflar, posterler, rozetler ve diger efemera sergilendi."”
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New York Halk Kiitiiphanesi’nin genis mali ve mekansal
kaynaklarina dayanan bu sergi, arsivi goriiniir ve erisilebilir
kilmanin bir yolu oldu; gey ve lezbiyen tarihinin iktidarin
salonlarina  alinacak degerde oldugu mesajini  verdi.
Serginin izleyiciler tstiinde yaratug etki, kismen, gey ve
lezbiyen icerigin geleneksel sergi mekaniyla alisilmadik
birlikteliginden ileri geliyordu. Sergiyi konu eden bir kitap
onun daha genis bir izleyici kitlesine erismesini sagladi ve
malzemelere erisebilirligi daha kalici hale getirdi.'® Mimi
Bowling, kiitiiphanenin gey ve lezbiyen koleksiyonunu halka
agmanin bu gibi yontemlerinin, koleksiyonun korunmasi
ve bakimi i¢in gerekli kaynagin devamliligini saglamanin

yollarindan biri oldugunu soyliiyor."

Ne var ki, Becoming Visible sergisini elestirenler de
vardi— ozellikle de LHA’yle baglart olan, sergiye malzeme
bagislamalarina karsin onunla gergin bir iliskiye sahip
olanlar. Tartisma konularindan bazilar, LTHA de dahil
olmak tizere New York Halk Kiittiphanesi dist kaynaklardan
gelen malzemelerin  yeterince dikkate alinmamasi ve
serginin girisine yerlestirilen cinsel icerikli malzemelerle
ilgili uyar1 levhasiydi. Polly Thistlethwaite, New York Halk
Kiitiiphanesi'nin sergiyle kurdugu iliskinin éviinmeye dayal:
olmasinin, onlar olmasa sergiye malzeme bulamayacagi IGIC
gibi topluluk-temelli arsivlere olan bagimliliginin Gstiini
orctiigiinii ileri stirer: “Becoming Visible sergisi, kasten, sanki
New York Halk Kiitiiphanesi’'nin yiginlari, arsivleri, yerli
kavrayigt ve iyiliksever yiice goniilliligli sayesinde ortaya
¢tkmis, ana akimda taninmay1 hak ettikleri halde bundan
mahrum birakilmis gey ve lezbiyenlere miithis bir onur
bahsedilmis bir etkinlik olarak gosterildi.”* New York Halk
Kiitiiphanesi’nin koleksiyonu aslinda yakin zamana kadar
kataloglanmus veya halka acilmis olmadig: halde, kendisini
adeta gey ve lezbiyen malzemeleri toplama konusunda uzun
bir tarihe sahipmis gibi gostererek yanlis temsil ettigini
gozlemler.

Konustugum ACT UP tiyelerinden biri olan Maxine Wolfe
goriismemizde, uzun siiredir goniillisit oldugu LHA’e nasil
dahil oldugunu enine boyuna anlattu. Thistlethwaite’in
LHA’in New York Halk Kiitiiphanesi sergisiyle iliskisine dair
agtklamasina katulmanin yani sira Wolfe, ACT UP/NY’in
dosyalarinin New York Halk Kiitiiphanesi'ne bagislanmasina
iliskin itirazlarint da belirtti — bu savimi ACT UP
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toplanularinda, karar {izerine distntldigi sirada agikca
dile getirmisti. Wolfe, kamu kaynaklariyla fonlanan bir
kurumda gey ve lezbiyen malzemelerinin hicbir giivenliginin
olmadigini ileri siirer; oysa LHAde goreve adanmighk
oldugundan, aniden lezbiyen ve gey malzemelere ayrilmus
kaynaklari veya bunlara erisimini kesmeye yeltenecek kimse
yoktur. New York Halk Kiitiiphanesi'nin daha giivenli bir
yer oldugu diisiincesine burun bitken Wolfe, gériismede
bana soyle bir agiklama yapu: “Gelin size giivenlikten s6z
edeyim- bunun anlami, bir yangin ¢ikuginda, birilerinin
sizin evrakinizi kurtarmayi istemesidir. LHAde o malzemeyi
kurtarmak i¢in canlarini ortaya koyacak yirmi bes kadin
var.” Wolfe LHA'in bagimsiz ve ayrilik¢t durusunun kuvvetli
savunucularindan biridir ve ilkeleri, gey ve lezbiyen arsivleri
icin tek modelin geleneksel kurumlarca taninma ve igerilme
olmamasi gerektigini hatrlatmakeadir.

Diger yandan, LHAdekilerce dile getirilen ¢ekincelere
ragmen New York Halk Kiitiiphanesi, baska queer
icin bir yuva olabilmistir.
Geleneksel kamu kurumlar ile tabandan gelen arsivler
arasinda kurulmus isbirliklerine bir diger degerli 6rnek,
kiitiiphanenin Royal S. Marks AIDS Aktivistleri Video
Kaset Koleksiyonu'dur [Royal S. Marks Collection of AIDS
Activist Videotapes]. Bu koleksiyon, AIDS’li sanatcilar
ve aktivistlerin AIDS krizine tabandan gelen yanitlarini

aktivistlerin malzemeleri

saklamay1 gorev bilen ve bin saatlik video kaset kaydinin
genel halkin erisimine agilmak {izere kopyalanmasina
fon saglayan AIDS’li Sanatgilar Miras Projesi’nin [Estate
Project of Artists with AIDS] destegiyle bir araya getirildi.
Bu projede — deneysel lezbiyen ve gey film video festivali
olan MIX’in kurucu iiyelerinden biri olan— uzun stiredir
AIDS aktivistlerinin video malzemelerinin korunmasini
giivence altina almakla ugrasan Jim Hubbard’in kiiratoryel
bakigi ve emegi merkezi yer tutar. Hubbard'in goriisiine
gore, koleksiyonun deposu olarak New York Halk
Kiitiphanesi’nin = secilmesinin  bariz nedenleri vards;
yalnizca New York Halk Kiitiiphanesi béylesine genis bir
koleksiyona ev sahipligi yapabilecek depolama alanina ve
kosullara, onu erisilebilir kilacak kaynaklara sahipti. Royal
S. Marks Koleksiyonu da Aralik 2000'de Guggenheim
Miizesi is birligiyle diizenlenen bir sergiyle halka acildi.
Guggenheim “Arsivdeki Humma” [Fever in the Archive]
baglikl: bir dizide, kolektif eylem, giivenli seks, kadinlar ve
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AIDS, renkli topluluklarda érgiitlenme gibi ¢esitli konular
isleyen sekiz video programi gosterime sundu. AIDS aktivist
videolarini ({ist kattaki ana galeri mekaninda tasarimci
Georgio Armani’nin modelleri sergilenirken) Guggenheim
Miizesi’nde izlemek bazen tuhaf bir deneyimdi ve geleneksel
kurumlar ile taban aktivizminin garip yan yanaliginin bir
bagka tirtintiydii. Sergiyle baglantli bir tartisma panelinde,
AIDS

videolarinin mirasindan s6z ederlerken, Douglas Crimp

aktivistler ve akademisyenler, aktivistlerinin
ve Alex Juhasz da bu videolarin halen bir kayip ve yas
mevkisi olmalarindan 6tiirii, onlari izleme ve yeniden
tizerlerine disiinme deneyiminin ikircikli oldugunu
ifade ettiler.?’ Her ne kadar 6liimiin hayaleti her arsive
dadanmuigsa da, onun herhangi bir AIDS koleksiyonundaki
abartisiz ve travmatik mevcudiyeti, arsivlerin entelektiiel
degil, duygusal ihtiyaglarca giidiilendiginin capcanli
bir animsatcisidir. Ornegin Hubbard, bazi bagiscilarin
malzemelerine atfettikleri duygusal deger nedeniyle onlar:
bagislamakta zorluk yasadiklarini anlatir. Ray Navarro'nun
annesi videolarini evinde saklamaya devam eder ciinkii
bunlar onun bedeninin birer uzantisi ya da vekili gibidirler;

hal boyleyken onlardan ayri diismek zordur.?

Tabandan gelen ve topluluk-temelli arsivlerin direngen
degerlerinden biri, argivlere yonelik duygusal ihtiyac
korumay1 en oncelikli gorevleri olarak gorme yetileridir.
Ornegin LHA, hedefleri ve pratikleri bir arastirma
enstitiisiniinkinden  keskin = bigimde ayrisan, bagimsiz
kalmakta kararli argivler i¢in bir nirengi noktast olmay1
stirdiiriir. Joan Nestle'tn “Notes on Radical Archiving from
a Lesbian Feminist Standpoint’inde (“Lezbiyen Feminist
Durus Acisindan Radikal Arsivleme Uzerine Notlar”) dile
getirdigi ilkelerden bazilari soyleydi: “Arsivler yalnizca tinli
ya da yayimlanmis olan hayatlarin kayitlarini saklamakla
kalmayacak, hayatlarimizin biitiiniinden izler toplayacaklar;
[ayrica] argivlere topluluk icinde ev sahipligi yapilmali,
tanimu itibariyle bircok kadina kapali olan bir akademik
kampiiste degil. Arsivler kendi insanlarinin politik ve
kiiltiirel diinyasini paylagmals; topluluk 6liirken var olmayi
binada konumlandirilmamali.
Gerekirse topluluk giivende olana kadar arsivler kendi

sirdiiren  yaliulmig  bir

insanlariyla birlikte yeraltna inecek, gizlendikleri yerlerde
tizerlerine titrenilecek.”” Arastirmanin yasal hak sahipligi

ve uygulanabilirlik ilkelerini ve bir¢ok geleneksel arsivde
tedarik siirecini yoneten fonlama ihtiyacini dogal karsilamak
yerine, LHA modelini bu kabullenilmis mefhumlara karsi bir
meydan okuma olarak akilda tutmak 6nemlidir.

Lezbiyen feminist topluluklar igin hayli merkezi olmus
olan giivenli mekin methumu, LHA'in planlanmasinda ve
siirdiiriilmesinde bilhassa etkili olmustur. LHA’in amacinin
derinlerinde, kamu kurumlarina giivensizlik yatar. LHA genel
bir kamusal alana hitap etmekten ¢ok, bir lezbiyen kamusal
alani besleyip biiytitmekle ilgilenir ve hal béyleyken New
York Halk Kiittiphanesi’nin koleksiyonunun temsil ettigi
basart modelinin bu baglamda hicbir anlam1 yoktur. Bunun
yerine, arsivsel becerileri herkes i¢in daha erisilebilir kilmaya
doniik bir ilgi s6z konusudur: “Arsivlerde Lezbiyenler gérevli
olmali ki koleksiyon daima yasayan bir kiiltiirel baglama
sahip olsun. Arsivsel beceriler bir Lezbiyen kusaktan digerine
ogretilmeli, geleneksel arsivlerin = segkinciligi  kirilmali.”
Gergekten de, arsivlerle ilgili bilgi herkese acik davetlerde
ziyaretgilere rehberlik eden goniilliilerce sozlii olarak akearilir.
“Arsivin atmosferi besleyici olmali; argivlerimize girmek, bize
ozen gosteren bir yuvaya girmek anlamina gelmeli.” LHA,
uzmanlar i¢in 6zellesmis bir alan olmaktansa, kucak agan
bir mabettir. Bununla birlikte, Thistlethwaite, Lucinda Zoe
ve Desiree Yael gibi profesyonel kiitiiphanecilerin LHA'in
isleyisine dahil olmalari, arsiv kurulunda, arastirmacilarin
koleksiyonu daha kolayca kullanabilmeleri i¢in daha resmi
bir kataloglama sistemi mi benimsenmeli ya da bagiscilardan
izin almanin yollart mi gelistirilmeli gibi tartgmalari
alevlendirmigtir. LHA evrilmeye, geleneksel pratiklerle
lezbiyen feminist bakigi birlestiren yeni argiv bigimleri
yaratmaya devam ediyor ama geleneksel arsiv etrafindaki
uzlagimlara meydan okumaktaki kararliligs yiiziinden daima
ayriksi bir mekén olarak kalacak.

Bizzat New York Halk Kiitiiphanesi’nin kiiratorit Mimi
Bowling de hem tabandan gelen hem de geleneksel
arsivlere daima yer verilecegini, her birinin kendilerine
ait rolleri oldugunu ve birbirleriyle dirsek temas: iginde
calisabileceklerini israrla dile getirir.?* Her tiirden arsivin
sayilari arttikca, aralarinda ne tiir isbirlikleri ve gerilimlerin
ortaya cikacagini izlemek ilging olacaktir.”> Ornegin eger bir
giin kurulabilirse, arsivlerin yarattugi ulusal kamusal alandaki
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gey ve lezbiyen tarihi goriintirligiiniin tartismasiz bir simgesi
haline gelecek olan bir Gey ve Lezbiyen Tarihi Ulusal Miizesi*®
icin fon gelistirme girisimi baglaulmistir. Fakat topluluk
argivinin yeri daima ozel kalacaktir; bunun nedeni, kismen,
tarihe duyulan duygusal ihtiyaca cevap vermesidir. Dahasi bu
arsiv, neyin ulusal tarih sayildigina ve o tarihin ne anlattugina
meydan okumak agisindan da dnemini siirdiirecektir. Bir
hisler argivinin éneminin pesinde giderken, simdi deneysel
ve duygusal arsivin bir baska 6nemli tiiriine— hislerin arsiv
icin merkeziligini capcanli gosterme yetisiyle miizelere ve
kiitiiphanelere sunabilecegi ¢ok seyi olan belgesel film ve
videoya dénecegim.

Arsivlerin Arsivi

Belgesel film ve videonun arsivi genisletme yollarindan biri,
arsivin kendisini belgelemektir. Ornegin, Not Just Passing
Through videosu LHA’in Brooklyndeki yeni mekaninin
agiligindan bir goriintiiyle baglar.”” Birbirleriyle baglantisi
az dort bolimden olusan Not Just Passing Through dizisi,
Nestle’in videodaki bir goriismede ortaya koydugu gibi, cogu
zaman “¢op yiginlarindan [gekilip ¢ikarilmus]” olan lezbiyen
tarihini saklamanin, temsil etmenin ve onunla iletisim
kurmanin énemini ve zorluklarini belgeler. Videonun bir
bolimii, LHAyle siki baglari olan Afrika kokenli Amerikali
lezbiyen Mabel Hampton'in hayatina ithaf niteligindedir.
Bir diger bolimi, kizlarinin lezbiyenliginin kanitarini
yok etmekte kararli ailesinin pencgesinden kurtarmak icin
LHAe “kadinlarla-ilgili” kisisel belgelerini veren Marge
McDonald’in ykiisiinii anlatir. McDonald, kisisel hayatinin
tarihsel 6neminden Sylesine emindir ki el yazist ile tuttugu
giinliiklerini daktiloya gekerek erisilebilir kilmaya zaman
ayrrmistir. Diger boliimler, LHA modelinden ilhamla Asya
tarihindeki lezbiyen ve ABD tarihindeki Asyali mevcudiyetini
belgelemeyi amaclayan Dogu Kiyisi'nin Asyali Lezbiyenleri®®
orgiitii ile New York’talezbiyen performansin merkezi olmakla
birlikte, yine LHA gibi, lezbiyen topluluklarin olusumunda
bir odak noktasi haline de gelen WOW Cafe tiyatro
kolektifine odaklanir. LHA’in, New York’a gelemeyenlerin de
faydalanmast icin Birlesik Devletlerde tura ¢ikartmak {izere
koleksiyonunu sundugu slayt gosterileri gibi, Not Just Passing

Ann Cvetkovich

Through da dykiilerini video araciligiyla halka agarak arsivin
erisim alanini genisletir. Slayt gosterilerinin hedeflerinden
biri, yerel arsivlerin yaraumi dahil olmak iizere, topluluk
olusumunu kolaylagtirmakur. Belgesel video ve medya da,
ozellikle de film festivalleri ve gdriiniir topluluklar yaratan
diger mekanlar aracihigiyla dagiuldiklarinda, benzer bir islev
goriirler.”

Ornegin, Not Just Passing Throughnun Hampton'la ilgili
boliimii, LHA’in tabandan gelen bir arsiv olarak ayriksiligini
gozler 6niine serer ve en 6nemli bagiscilarindan birini daha
gortiniir kilar. Hampton'in LHA’in es kurucusu Nestle ile
stk kisisel iliskileri vardi ve yalnizca arsivlerin olusumunda
yer almakla kalmayip, tarihin kusaklar boyunca saklanmasi
isi i¢in bir nevi anaerkil rehberlik gorevi tistlendi. 1920’lerde
biiytimiis Afrika kokenli Amerikali bir kadin olarak
Hampton, LHA’in sozlii tarih arsivinde belgelenen hayati
seslerden biridir.*® Not Just Passing Through bu gériismenin
videosundan goriintiiler icererek onu daha genis ¢apta
dolagima sokmakla kalmaz, ayni zamanda Nestle, Jewelle
Gomez ve diger daha gen¢ lezbiyenlerin Hampton'a
verdikleri 6neme dair ifadelerini de igerir. LHAde ziyaretgileri
yonlendirirken sozlii tarih paylasimlari yapan goniilliiler
gibi bu video béliimii de arsivi etkinlestirir, onun énemine
hayat verir. Hampton’t 6liimiinden sonra anma iglevi de
goren bu bolim, New York Timesda yer alan 6lim ilaniyla
kaydedilen resmi tarih — hayatta kalmis yakini yoktu—
ile anma tdreninde toplananlara “Bizler Mabel'in hayattaki
sozlerini

yakinlariyiz” haurlatan  GomeZ'in  goriintiisii

arasinda kurulan capcanl: kargitlikla son bulur.

Burada ozellikle dikkat ¢eken kistm, Hampton'in LHA'in
ana okuma odasinin en goriiniir yerinde duran ucuz
kurmaca koleksiyonuyla ilgili agiklamalaridir.  Ucuz
kurmaca ilk bakista bir homofobi belgesi gibi goriinebilir;
lezbiyen kamusal kiiltiiriine hicbir erisimi olmamis 1950
ve 1960’lardaki tiiketicilerin goziinde lezbiyen varolusun
kanitt oldugu goriilmedigi siirece.”’ Ucuz kurmaca, bariz
hayranlik hileleriyle

heteronormativitesi alimlama ve

queerlestirilebilen  s6hret  kiiltiirine  benzer. Lezbiyen
duygunun arsivi Hampton'in ucuz kurmaca koleksiyonu
gibi malzemeleri de icermek zorundadir ve Not Just Passing

Through gibi videolarla desteklenmesi hayatidir; Hampton'in
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oradaki sozlii taniklig, koleksiyonun énemini agiklar. Gey ve
lezbiyen arsivin saglama manuginda, duygusal degeri ciddiye
alma vardir.

Not  Just Passing Throughnun canli performans kiiltiri
bicimlerinin pek ¢ogu gibi belgelenmeden kalma tehlikesi
altnda olan New York'taki WOW Cafe tiyatro kolektifini konu
eden son boliimii, arsivde popiiler kiiltiriin ve duygulamin
rolii bakimindan bir o kadar fikir acicidir. Bu béliim, lezbiyen
kiiltiirtin  tiretildigi ve gortnir kilindigi bir yer olarak
WOW’u da arsivsel kurumlar listesine ekler; WOW salt bir
tiyatro olmanin GStesinde, lezbiyenlerin bir kamusal kiiltiir
yaratmak icin kolektif bicimde ¢alistiklar bir toplanma yeri
olmugtur. WOW tarafindan tegvik edilen Split Britches, Holly
Hughes, Reno gibi bircok tiyatro grubu ve icracist arasindan,
Bes Lezbiyen Abi’nin islerine 6zel bir ilgi gosterilir. Videonun
bu kisminda, Brave Smiles [Cesur Giiliigler] ve Voyage to
Lesbos [Lesbosa Yolculuk] gibi tiyatro yapimlarindan kliplerin
(boylelikle cogu zaman New York'un disinda goriilmesi zor
olan canli performans tiiriine erigimin alanini genigletmenin)
yant sira, islerinin lezbiyen kiiltiiriin olumlu imgeler sunmast
gerektigi varsayimina meydan okudugunu agiklayan Abiler’le
goriismeler de bulunur. Abiler bu varsayim yerine, Midchen in
Uniform [Uniformali Kizlar] ve The Childrens Hour [Tehlikeli
Fusitly] gibi melodramlardaki klise lezbiyen imgelerini igeren
bir arsivden yararlanirlar. Lezbiyenleri tizgiin, tek basina veya
olii gosteren ana akim temsiller, lezbiyen kiiltiirii arsivinin bir
parcast haline gelmistir— Abiler'in Brave Smiles.... Another
Lesbian Tragedy | Cesur Giiliisler. ... Bir Baska Lezbiyen Trajedisi)
oyunlari ise, bu havuzu temel alip samatali ve camp bir tarzda
yeniden isler.>?

Bes Lezbiyen Abi'in oyunlari gibi, Noz Just Passing Through
ve LHA de popiiler kiltir arsivini homofobikligine
ragmen kucaklayarak, olumlu imgeler toplamaktan daha
cok duygulami saklamakla ilgilenen arsivsel ve belgesel bir
estetik icat ederler. Bes Lezbiyen Abinin stratejilerinden
ilhamla, arsivci igin bir model olarak “hayran”t ele
aliyorum. Queer kiiltiirtin arsivcisi, nesnelere baglanma
bi¢cimi ¢ogunlukla fetisistce, kendine has ya da takinuli
bir hayran ya da koleksiyoner gibi ilerlemek zorundadir.®
Lezbiyen hayranligin ve fantezinin arsivi, rnegin, duvara
astlan kadin resimleri, dedikodu, film klipleri ve hayranlik

kiilttiriinin  maddi kaniti yerine gegen diger hauralan
icermek durumundadir. Belli yildizlari ya da ucuz romanlarin
kullanimint queerlestirip, homoseksiielligin varlik belirtisi
haline getiren hayran kiiltiirleri, dykiilerini bu alimlama
bi¢imlerinin i¢inde veya ¢evresine yer alan nesnelerin ve
kisilerin tam olarak anlatamadigy tarihsel pratiklerdir. Bu
boliim, fantezinin arsivlerdeki yerini degerlendirirken,
popiiler kiiltiirtin belgesel film ve videodaki roliinii on
planda tutuyor c¢iinkii bu rol, lezbiyen hissin arsivinde
nesnelerin kendi baglarina anlamli olmayip, bir izleyici
kitlesinin goziindeki 6nemleriyle anlam kazandiklarini
agiga vuruyor. Hislerin ve nesnelerin, ozellikle de travmatik
anilarla nesneler arasindaki baglanularin gelisigiizelligi ve kisa
omirlalugii[efemeralligi] gibi, popiiler kiltiiriin arsivdeki
mevcudiyetinin queer boyutlart da ongoriilemezdir ¢linki
bunlar ¢ok siklikla nesneye ickin degildirler. Ayrica, popiiler
kiltiirin  lezbiyen hisler argivindeki giiclii mevcudiyeti,
travma bicimlerini belgelemenin zorunlu bicimde queer olan
siireci icin modeller sunar.

Yas Arsivleri

Arsivlere duyulan, zaman zaman bir takintiya doniisen tutku,
Jean Carlomusto’'nun video calismalarinin her kosesine
sinmistir. Bir medya aktivisti olarak, Sinirlart Zorlamak
[Testing the Limits] kolektifi ve ACT UP’in DIVA-TV
kolektifiyle calismalari, GMHC nin kablolu televizyon dizisi
AIDS’le Yasamak’ta [Living with AIDS] es-yapimcilik dahil
olmak iizere kayda deger bir kariyere sahiptir.** Cektigi diger
belgesel videolarda, lezbiyen kiiltiiriin giindelik hayatini
belgelemenin ne ¢ok yolu oldugunu gostermeye duydugu
aktivistge merakin kapsamini genisletir. Ornegin, L Is for
the Way You Look” [L, Gériiniisiin R;in], Dolly Parton’in
lezbiyen komedyen Reno'nun New Yorkta bir PS. 122%
performansinda sahneye ¢ikmasi hikayesinin pesine diiserek,
dedikodu ve hayranlik etrafinda bir lezbiyen toplulugun
olusumunu kayit altina alir.’” Carlomusto, Not Just Passing
Through uzerine galisarak LHAle baglantu kurmanin yani
sira, LHA'in video arsivlerinden derlenen, 1999da yirmi
besinci yildéntimii kutlamalarinda gdsterilen bir kaset de

kurguladi.
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Carlomusto'nun yakin zamanda ¢ektigi iki videosu, 70
Catch A Glimpse (1997) ve Shatzi Is Dying (2000), Sliimle
kargilasmay1 sahnelemek icin belgeselden faydalanarak, bir
travma arsivi inga eder. 70 Catch A Glimpsete Carlomusto
annesinden, teyzelerinden ve dayisindan sozlii tarih anlatilari
toplayarak, Italyan kokenli Amerikali biiyiikannesinin
hatali kiirtaj sonucu olimiiniin ardinda yatan sirr1
sorusturur. Shatzi Is Dying ise Carlomusto'nun, AIDS
krizini belgeleyen bir fotograf¢i ve PWAC kurucu iiyesi
olan kiz arkadagi Jane Rosett’le birlikte baktiklari képegin
olimiini belgeler fakat bu ayni zamanda, AIDS krizinin
¢ok yakininda yasamanin ve ¢alismanin uzun vadeli etkileri
tizerine bir meditasyondur. Bu videolar, gortismeler, aile
fotograflari ve ev ¢ekimi filmler; arsiv goriintiileri, kiiltiirel
teori, popiiler miizik ve filmden olusan alisilmadik bir arsivi
isleyip sekillendirirler. Hollywood ve onun queer camp
alimlama bi¢iminin izinden giden Carlomusto, fantezi
yaratmak i¢in belgesel videonun arsivleme giiciinii kullanir
ve olgusal hakikat yerine duygulamsal giicii hedefleyerek,
hafizanin ve yas tutmanin 6niinii agar. Carlomusto,
yapitnin evrimiyle, AIDS aktivizminin kiiltiirel tiretim
tizerindeki etkisini gdstererek 6nceki boliimde ele alinan
kaygilarin kapsamini genisletmekle kalmaz, ayni zamanda
hisler arsivi ve bir yas pratigi olarak belgesel tiretimi i¢in bir
model sunar.

Bir biiyiikanne ve bir képegin 6liimii gey ve lezbiyen arsivin
meselelerinden biraz uzak gériinebilir ama Carlomusto’nun
projeleri lezbiyen ve gey tarihinin karsi karsiya kaldigt
zorluklarin sonuna kadar farkindadir. 70 Catch a Glimpse'te
soyle der: “Bir kimligin parcalarini toplamak bana gizli
olana bakmayi, kamusal tanimlarin 6tesini gérmeyi; yasama
ve 6lme bicimimize sizan tarihin, kiiltiiriin ve konumun
ozgil kosullarina dikkat etmeyi ogretti. Gizli bir tarihi
aramak benim icin yeni degil; tiim kimliklerim pargali ve
daginik” Bu yorumlart New York'un Belediye Kayitari
Ofisi’ne ziyareti sirasinda yapar; oraya biiyiikannesinin
gizemli 6limi hakkinda annesi ve teyzelerinin sozlii tarih
anlaularindaki, ona bulanik ve celiskili gelen ayrinulardan
daha fazlasini soyleyebilecek 6lim belgesini aramaya gider.
Her ne kadar resmi belge bir miktar yeni kanit sunsa da,
oliim nedeni olarak dis gebeligin yazilmasindan bu bilgilerin

Ann Cvetkovich

giivenilmez oldugu anlasilir zira belgedeki kelimeler yasadisi
kiirtaji agiga cikarabilecek bir sorusturmayi savusturmak
tizere secilmis olabilir. Sonunda Carlomusto’ya kalan, kendi
tarih versiyonunu inga etmektir ve videosunda bunu: “Suna
inanma noktasina geldim; hakikat bir 6nsezidir, ¢ok gii¢lii
bir dnsezi, geri kalaniysa lafiigizaf” diye aciklar.

Carlomusto'nun gizli aile tarihi hakkindaki onsezilerini
kesfetme araci kamerasidir. 70 Cazch a Glimpse, ilk ev gekimi
filmlerden biriyle, mucit Auguste Lumiere’in ailesiyle birlikte
cektigi 1896 tarihli sinematograf goriintileriyle agilir. Film
tarihinin bu anina eslik eden dis ses “bu kameralar halka
sunuldugunda, artik herkes yakinlarini yalnizca duragan halde
degil, hareketleri ve tanidik jestleriyle gortintiileyebilecek,
dudaklarindaki sozciikleri yakalayabilecek. Ondan sonra,
olim aruk mutlak olmayacak.” Video bu tarihsel andan
hizla Carlomusto'nun kendisi ve ailesinin ¢ektigi ev ¢ekimi
gortintiilere kayar; Carlomusto, kamerayr dayisinmn  bir
Stikran Giint'nde hediye ettigini ve projeksiyonun annesini
ve teyzelerini Rosalind Russell, Grier Garson ve Judy Garland
gibi film yildizlarina esdeger kilabilen sihrine asik oldugunu
anlaur. Bitylikannesinin yirmi iki yagindayken hatali bir kiirtaj
sonucu oldugiinti 1981 yilindaki bir bagska Siikran Giinii
bulugmasinda ilk kez duydugunda heniiz ortada kamera
yoktuysa da, “[kendisine] verilen sir’rin ardindaki tarihi agiga
ctkarmaya karar verir. Sitkran Giinti masasindaki dedikodu
ve oykii anlatiminda 6nemli bir tarih yatar ve kamera, 6liimii
daha az “mutlak” kilma yetisiyle, Carlomusto’'nun gegmise
erismesine olanak verir. 70 Catch a Glimpse'in agilis sahnesi
sinematik teknoloji, arsiv ve 6liim arasinda baglanular kurar;
hareketli imgenin, ailevi duygulanimlari korumak konusunda
hareketsiz fotograftan bile daha kuvvetli bir giicii oldugunu
ortaya koyar.®® Carlomusto ayrica, kendi ev ¢ekimi film
goriintiilerini yalnizca Lumiere’in ilk deneyleriyle degil, ayn:
zamanda annesinin ve teyzelerinin animsadigi Hollywood
yildiz sistemiyle de baglanulandirarak, yakinlik hissettiren
bir tiir olarak ev cekimi filmin (ve videonun) tarihindeki
oneminde srarct olur. LHA'in kuruculart gibi Carlomusto
da hicbir belgenin tarihsel kayitlara dahil edilmek icin fazla
miitevazi sayilamayacagini anlamigtir ve sinematik duyarliligs
onu, hareketli imgenin arsiv yaratmaktaki giiclerini kegfe
cikarir.
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Jean Carlomusto'nun To Catch a CGlimpse'inden ev cekimi
filmler. Yukardan asagiya: Auguste Lumiere ilk ev ¢cekimi
filmlerinden birinde; Carlomusto bir ev cekimi filmde;
Stella Dallas'tan bir diiglin sahnesi; Carlomusto ve annesi
birlikte Stella Dallas izlerken; Carlomusto’'nun biyikannesi
Rocca'nin aile portresi.

Kameranin pesinden giden Carlomusto, travmatik bir
tarihten, kendi ailesine ait bir tarihten taniklik toplar. Bir
tiir icerden etnograf gibi davranip annesine ve teyzelerine
kendi annelerinin 6liimiiyle ilgili neler hatrladiklarini
sorarak buldugu yakinlasma olanagina dorc elle sarilir.
Mutfak masasi etrafina oturan kadinlar sozlii tarihe konu
olacak o6ykiiler anlatir, Carlomusto'nun sorulari, kamerasi
ve aile fotograflart onlari anilarini paylagsmaya heveslendirir.
Ailenin her bir tiyesi ayri bir kisilige sahiptir— teyzesi
Lee komik ve acik sozlidiir, oysa ailenin bakimi sirtina
yiiklenmis olan en biiyiik kardesleri Mary daha ihtiyatlidir,
annesi oldiigiinde ¢ok kiigiik yasta olan Carlomusto'nun
annesi ise yalnizca bulanik ve parca parca anilara sahiptir.
Ne var ki, Carlomusto'nun konu aldig1 6znelerle arasindaki
yakinliga ragmen, ¢ocukluktan kalan, etkin bigimde
bastirilmis olabilecek travmatik bir ani sagaltmak kolay
degildir. Bir noktada, Carlomusto’nun annesi kendi annesi
Rocca'nin 6ldiigii giinii anlatmaya basladiginda gozyaslarini
tutamaz ve goriintii ansizin kesilir. (Carlomusto’nun kendisi
de dahil) AIDS aktivistleriyle gériisme deneyimlerimin
gosterdigi gibi, goriismeleri travmanin duygusal hayatini
belgelemek i¢in kullanma siireci bazen, sessizlige saygiy1
icermek zorundadir; hatta ya da bilhassa, goriisiilen igerden
biri ve ailenin bir {iyesiyse.

Lee Teyze sunu gozlemler: “Bugiin bile cenaze evine
gittigimde ve oraya yatirilmug birini gérdiigiimde, bana asla
gercekmis gibi gelmez. Oradan ayrildiktan sonra gergek
olur. Oliim, siz ona sirtinizt doniip gidene ve onlari bir
daha gdérmeyene dek gercek degildir. Ondan sonra, icinize
yerlesir.” Kendilerini gecindirmek zorunda kalan kiigiik
cocuklarin dykiisii fragmanlar halinde belirir. Yavas yavas,
Roccanin  hastaneye kaldirildigi giintin ve gomildigi
giiniin ayrinulart birikmeye baglar ve Carlomusto, 6liimiin
tam manastyla gercekligini degilse de duygusal yanini
yakalamak iizere hastaneye giden bir ambulansin dramatik
siyah-beyaz gortintiistinii kullanir. Annesinin Mary’e onun
digiiniinii gérebilmeyi istedigini soylemesi ya da Rose’un
olmiis annesinin yaturildigi odadan kosarak ¢ikmasi gibi
travmatik bir deneyim anlami tastyan duygusal anilar,
gergeklesen olaylarin somut anilarindan daha canlidir.
Belki hi¢bir zaman anlatilmayacak olan bir sey sarhosken
agizdan kagivermis ya da gizlice kulak kabartlmisken
ortaya ¢ikmistir ve simdi bir torun hakikati aramaktadir.
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Fakat hakikat bir sir tagir ve belgelediklerinin bir kismi, sir
saklamay siirdiirmenin artct etkileridir.

Kirk bes yasinda bir Italyan kokenli Amerikali kadin igin,
1939da yasadisi kiirtaj olmak ne anlama gelir? Roccanin
olimiiniin sirri etrafinda beliren sey yirminci ylizyilda yasayan
isci sinifi, Iralyan kokenli Amerikali ggmen hayatlarinin
tarihidir. Aile 6nce Ellis Adast’'na varir ve oradan Queens’in
gelismekte olan kirsal bolgelerine, 6nce Long Island City'ye,
sonra Woodside’a taginir. Kiz kardesler okuldan, filmlerden
ve flort etmekten bahsederler; onlardan daha biyiik olan
tivey kiz kardegleri Tessi de seker fabrikasinda caligmaktan
bahseder. Yukar: hareketlilige irk¢ilik ve yoksulluk eslik eder;
kiz kardesler o zamanlar ne kadar az yiyecekleri oldugundan
bahsedip giilerler. Muhtemelen onlara Italyancayr 6gretmis
kisi olan annelerinin kaybi, bir baska iilkenin ve dilin
kaybiyla birlesir. “Ailem son seksen yilda 6Sylesine hizla
degismistir ki, nereden geldigimizi bilmek zor.” Carlomusto
[talyadaki hayata dair bu daha eski tarihi, ailesiyle birlikte
“baska bir diinya”ya yaptiklari yolculugu anlatan ev ¢ekimi
film gortntiilerini, Tessie Teyze'nin dykiilerini, Ellis Adas’'na
varigla ve Biiyiik Buhran sirasindaki yemek kuyruklariyla
ilgili arsivsel haber filmi gériintiilerini kullanarak yeniden
inga etmeye calisir. Ailesinin Sykiisii yalnizca kendilerine ait
degildir; ailesinin anekdotlart kayip ve zorlugun damgasini
vurdugu gégmenlige dair tarihsel anlatinin bir pargasi olur.
Rocca’'nin kiirtaj araysi, ¢ok sayida ¢ocugu olan ve bir tane
daha istemeyen is¢i sinifindan fakir bir kadinin ikilemidir.
Kizt Rose, neden kiirtaj yapturmaya calisugini tahayyiil
ederken ona karst bityiik bir anlayis sergiler ve Carlomusto
bu Italyan kokenli Amerikali Katolik kadinlarin kiirtaj
hakki yanlisi pozisyonlarini, kiirtaj hakki gosterilerinden
goriintiilerle vurgular. Roccanin 6limindeki sir; goc,
sintf, toplumsal cinsiyet ve cinselligin maddesel tarihlerinin
kesisme noktasinda durur ve Carlomusto bu daha genis
baglami saglayarak, hem sir saklamanin etkilerini hafifletmis
olur hem de bunun diger 6nemli tarihleri gémen bir dalga
etkisi yaratugini ileri siirer.

Hakikat arayigindaki kilit figiirlerden biri, Carlomusto’'nun
goriisebilmek icin Florida’ya yolculuk ettigi Tessie Teyze'dir.
Digerlerinden daha yasli olan ve (biiyiikbabasinin ilk esinden
cocugu olarak) Iralyada dogan Tessie Teyze'nin Rocca’nin
oliimiinii gevreleyen kosullarla ilgili daha dogrudan ve canli
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anilara sahip oldugunu umar. Tessie Teyze Carlomusto’nun
ge¢misle en yakin baglanusidir zira kiz kardeglerine
acemice yapilmis kiirtaji anlatan kisi olan Carlomusto’nun
Fakat Tessie,
kaybindan dolayr oldiigiinde israrlidir, kiirtaj oykiisiiyle
ilgili hicbir bilgisi olmadigini iddia eder. Sézlii tanikligin
ve hakikat arayiginin sinirlarina  dayanan Carlomusto,

John Amcast Slmiistiir. Roccanin  kan

belgesel stratejilerini degistirerek, fantezi ingasina girisir.
Tessie Teyze'nin anlattig, bir Noel gecesi bereketsizligine
ofkelendigi armut agacint bir sonraki yil meyve versin diye
déven biiyiik biiyiik babasinin dykiisiinii yeniden inga eder.
Biiyiik bityiikbaba roliinii kendisi oynayan Carlomusto, aile
tarihini filme dontstiirmek i¢in donem kostiimleri ve siyah-
beyaz goriintiiler kullanir. Carlomusto tarihsel gegmise bir
cross-dressing butch lezbiyen olarak girer ve onu yeniden
canlandirir; onu gegmisten ayiran boslugu kapatrken,
aynt zamanda kendi versiyonunun bir yeniden inga ya da
fantezi oldugunu da acikea itiraf eder. Bu oykiiye sikica
tutunur ¢linkii “gegmisin nasil apagik hale gelebileceginin
ve tadmin ¢ikarilabileceginin alameti”ni temsil etmektedir.
Gegmis, yalnizca Tessie Teyze'nin mit-yapict sozlii tarihiyle
degil, Carlomusto'nun videoyu onu yeniden yaratmak icin
kullanistyla da canlanir.

Aslinda film ve fantezi bu videonun hisler arsivinin
merkezindedir. Carlomusto Tessie Teyze'yle kiz kardesleri
arasinda bir karsitlik kurarken soyle der: “Diger teyzelerim
bana stirekli filmlerin olay orgiilerini ve film yildizlarini
anlatirken, Tessie Teyze anilarindan yola ¢ikip aile
mitolojisini yaraur” Yine de Carlomusto sozlii tarihi
filmlerden istiin tutmak yerine bunlart kaynastirir.
Teyzelerinin kendi hayat &ykiilerinin izleyicileri olarak
giindelik deneyimlerinin 6nemini fark ettiginden, filmlerle
kurduklar: iligki tizerine sdylemek istediklerini ciddiye
alir. Carlomusto, filmleri sevmeyi, is¢i sinifi hayatnin
zorluklarindan kagmak icin onlara dénen teyzelerinden
ogrenmistir. Hollywood filmleri tarihsel bosluklar: kapatr,
kiiltiirel yerinden edilmenin ve sir saklamanin yaratug:
kayiplarin yerine gecer. Ornegin, Carlomusto’'nun annesi
Balalaika filmini ti¢ kez gordiiglinii ve gosterimlerden
birinden ablasinin onu  siiriikleyerek eve getirmesinin
Carlomusto  Balalaika'dan,
yildizinin annesinin mezarini ziyaret ederek ona opera

oykiistinii  anlaur. filmin
yildizt olma hayalini gergeklestirdigini anlattigr sahnenin
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Carlomusto To Catch a Glimpse'te kendi biyik biytkbabasini
oynar. Yukaridan asagiya: Tessie Teyze'nin kendi albumunden
bir fotografi, biytk biytukbabasinin aile portresi, kendi biyik
buyikbabasi rolinde Carlomusto, Tessie Teyze 6ykisini
anlatirken, kendi biiyiik biyikbabasi roliinde Carlomusto.

gortintiilerini ekler; filmin annesini geng yasta kaybetmis
bir kiz cocugunda ne kadar giiclii bir hassasiyet yaratacagin
tahmin edebiliriz ve bu goriintii, annesinin dogrudan dile
getirmesinin miimkiin olmayabilecegi bir duygusal hayatin
belgelenmesi islevi goriir. 70 Catch a Glimpse'in bagindaki
¢ok onemli bir sahnede Carlomusto ve annesi, annelikle
ilgili bir baska melodram olan Stella Dallas’t izlerler,
(Barbara StanwycKin oynadigi) Stellanin st siniftan
gelen iivey annesine birakmak zorunda kaldigr kizinin
diigiiniinii disarda, sokaktan gizlice izledigi son sahnede
birlikte aglarlar. Carlomusto, Hollywood melodramini,
anlatulamayan 6ykiiler ile asla agiga ¢ikarilmayacak sirlarin
tirettigi duygularin bir belgesi olarak arsivine ekler. Film
klipleri onun duygusal arsivinin parcast olurlar ve upki
gogu zaman diger videolarindaki feminist ve lezbiyen
arzulari dogrulamalar1 gibi, bu 6rnekte de gog tarihlerinin
bir arsivi— 4. Boliimde tarugilan, ulus agirt travmanin
belgelenmesinin bir baska 6rnegi— olma islevini goriirler.””

Carlomusto, Rocca'ya ait olan ve artik kendi oturma
odasinin duvarinda asili duran aile portresinin onun igin
gictinii agiklarken, “Belli imgelere baglanirim” yorumunu
yapar. Roccanin dstiine titredigi elle renklendirilmis
olmasindan agik¢a anlasilan bu fotograf yalnizca Roccanin
nasil goriindigiiyle ilgili bir belge degildir; ayni zamanda
bir duygulanimsal arsivin parcasidir. Teyzelerinin sozli
tarihlerinde daha da canli hale gelen bu ve bagka imgeler
Carlomusto'nun gegmise erisimidirler; Rocca’yr “bir an igin
gormesine” olanak verirler. Aile fotograflar1 dylesine ¢agrisim
doludur ki, Marianne Hirsch’iin “post-hafiza” [postmemory]-
diye adlandirdig1 seyi deneyimleyen Carlomusto, ge¢misi
dogrudan mu yoksa fotograflar tizerinden mi hatirladigini
merak eder.”” Hakikatin noksanliginda fotograflar, ev ¢ekimi
filmler, popiiler kiltiir filmleri ve tiim bunlarin giincel
yeniden ingalari, travmanin arsivi haline gelir.

Kutsal ve Biiyiilii Nesneler Deposu

Carlomusto 7o Catch a Glimpse'te hakikatin “giiclii [bir]
onsezi” oldugunu ilan ettigi sirada, bir Judy Garland filmi
izliyor. Garland Shatzi Is Dyingde de karsimiza ¢ikar; Garland,
hippi ve gey erkek kiiltiirlerini birlegtiren bir grup olan Radical
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Faeries’in [Radikal Periler] Garland’'in dliimiinii sahneledigi
ve onu (6li1) hayata déndiirme ritiieli olarak 6lii bedeniyle
New York sokaklarinda gegit toreni yapugi Stonewall 25
kutlamasinda ¢ekilmis gorintiilerdedir. Grup Stonewall’u
Garland’in 6limiini ¢agristirmasi tizerinden anmug, boylece
hem politikaya hem de duygusal katarsise uygun diisen bir
yas merasimi yaratmusti. Shatzi Is Dying, Carlomusto ve
sevgilisi Rosett’le birlikte yasayan iki Dobermandan biri olan
bir kopegin —ciinkii onlar “ailede hayvanlar” olsun isterler,
evciller degil— 6liimiinii belgelerken, yas tutma isine dair
bu yaklagimi paylagir. Bu video, bir képegin oliimiinii ve
lezbiyenlerle hayvanlari arasindaki iliskilerin yogunlugunu
ciddiye almaya ciiret ederek, fazla hassas bulunma riskini goze
alir. Video, Shatzi’nin 6liimiinii, kendisinin de drnekledigi
belgesel stratejiler de dahil olmak iizere, queer sevgi ve onun
viicuda getirdigi sira dist yas bicimlerini kesfe ¢tkmak i¢in
kullanir. Zira Shatzi Is Dying ayni zamanda AIDSle ilgili
bir videodur; Carlomusto ve Rosett, kasabada bir evde
kopeklerle birlikte yasarlar ¢iinkii ikisi de AIDS pandemisi
yiiziinden titkenmis haldedirler ve bu ev “ya ses gecirmez bir
hiicredir ya da manzarali bir oda”. Yuvalart ayni zamanda bir
arsivdir; bodrumdaki iklim-kontrollii mekanda, bir video
yonetmeni ve bir fotograf¢i olarak yaptiklari aligmalarin
sonuglari depolanmugtir. “Oliilerle birlikte kaldigimiz bir
evde yastyoruz.” Oliim, ister Shatzi'nin saglik durumunun
belirsizligi olsun, ister kahvalu masasinin istiinde duran
arkadaglari Ray Jacobs’a ait, olimiinden hemen once
Rosett’in  ¢ektigi fotograf olsun, onlarin hayatlarinda
giindelik bir mevcudiyettir.

Carlomusto, Shatzi’yi mevsimler boyunca izleyen bir dizi
lirik video ¢ekimiyle onun hayatini ve liimiinii belgelemenin
yani sira, lezbiyen kimligi ile evcil hayvan sahipligi arasindaki
bittinleyici iligskiyi aciklayan diger insanlarin yorumlarint da
videoya dahil eder. Holly Hughes lezbiyenlerin ii¢ kategoriye
ayrildiklarint ileri stirer: “kedi lezbiyen, kopek lezbiyen
ve astumli lezbiyen”. Ve hayvanlardan nefret ettiginizi
itiraf etmenin, Hitler Gengligi’nin bir tiyesi oldugunuzu
soylemekle esdeger oldugunu da ekler. Daha ciddi bir
tonda konusan sair ve yazar Gerry Gomez Pearlberg, evcil
hayvanlarin “gey insanlarin bilhassa aile icinde kargilagmalari
zor olan” kosulsuz sevgiyle 6zdeslestirildigini; hayatin 6ziiyle
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ve dolayisiyla ruhanilikle yakin iliskilerinin onlar: cinsellikle
baglantulandirdigini; insanlar kadar uzun yagamadiklarindan
olumlilige yakin olduklarini ve “kaybi deneyimledigimiz
ya da olumliligii deneyimledigimiz, kalbimizdeki o ¢ok
narin yere yerlesen [bir] mihenktasi” olduklarini savunur.
Bir camp mizaht dokunusu ekleyerek evcil hayvanlarin
sohbet i¢in mitkemmel vasitayr sagladiklar ve flortlesmeyi
sizin yerinize yaptiklart icin “hakki teslim edilmese de
muhtesem bir carka ¢ikma araci” olduklarini ileri siirer.
Shatzide hayvan sevgisinin degeri konusunda one siiriilen
sav ile bagkalarina agir1 ya da uygunsuz goriinebilen queer
sevgilerin megrulastirilmast birbirini tamamlar. Ve Esther
Newton'in dikkat ¢ektigi gibi, kedisiyle iliskisi pek ¢ok
kiz arkadagiyla iliskisinden daha uzun omiirlii olmustur.
(Newton'in uzman ggriisiine bagvurulmasinin  sebebi,
beklenebilecegi tizere profesyonel bir antropolog olmasindan
degil, adanmis bir hayvansever ve bir aile dostu olmasidir. 7o
Catch a Glimpse'teki gibi Carlomusto ¢evresinde en yakin
olduklariyla goriisme yapmistir ve bu 6rnekeeki baglanti,
Newton’in Shatzi'yi kiz arkadasi oldugu siralarda Rosett igin
getirmis olmastydi. Carlomusto’'nun kamerasina konusanlar,
hem arkadaglari olmalari hem de belgelemekte oldugu
lezbiyen kiiltiirtintin pargast olmalart bakimindan uzman
taniklardirlar; kiz arkadasinin eski sevgilisi bile buna dahil
edilmistir).

Kahvalti masasinda arsiv. Shatzi Is Dying'de, Carlomusto ve
Jane Rosett, Rosett'in cektigi Ray Jacobs fotografina bakarlar.
Jean Carlomusto’'nun izniyle.
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Carlomusto’nun Shatzi'deki nihai aragtirma nesnesi yalnizca
hayvanlar degil, aynizamandaoliimliiliik ve yastirve buamagla
farklt ruhanilik bigimlerine bakar. Ornegin kendi Katolik
mirasini, en basta kilisenin homofobisinin onu cehennemde
yanacagi bir ahiret hayatina mahkim etmesinden 6tiirii
uygunsuz bir kaynak olarak goriir ve “climden sonraki
hayata iliskin daha rahatatici goriigler” arar. Sunulan
alternatifler arasinda, hastaligi ve olimii inkir etmenin
simdinin ger¢ekligini inkir etmek oldugunu ve “birinin
olimiinde mevcut bulunma[nin], eger yapabiliyorsaniz,
harika bir sey” oldugunu ileri siiren Carlomusto'nun Budist
ogretmeni Sensei Pat Enkyo O’Haranin bilgeligi vardir.
Rosett babasinin 6liim yildéntimiinde bir Yahudi gelenegi
olan Yahrzeit mumu yakmalarini anlaur fakat bu pratigin
amcas! igin nasil rahatsiz edici olduguna da deginir. Rosett

bu anekdotu aktarirken, Rosett ve babasinin eski ev ¢cekimi
goriintiileriyle birlikte, babasinin mumun aleviyle tst tiste
binmis yaslilik fotograflarint goriiriiz. Gorsel sekansin bizzat
kendisi, babasi i¢in bir anma haline gelir.

Gorsel olarak bilhassa carpict olan, Carlomusto’nun, éliilerin
bir sonraki diinyada gecirecekleri hayata hazirlik icin biitiin
esyalartyla birlikte gomiilmesini de iceren mumyalama gibi
Misir geleneklerine duydugu ¢ekimi ele alis bicimidir. Bir
Misir bilimeinin bu pratiklere dair agiklamalarindan, (7o
Catch a Glimpsein meyve agaci oykiisiinii yeniden ingasini
animsatir bigimde) bir fantezi sekansina gecilir. Burada
(Rosett’in canlandirdig) Dr. Jane Midol ve arkeologlardan
olusan ekibi, Kralice Asla-Derli-Toplu-Degil ile Kral Bi-Hig-
[¢in-Degil’in gizli mezarin1 agiga ¢ikarma gorevini iistlenirler;
bu mezarin bir aktivist videolar1 zulasi barindirdig ortaya gikar.
Dramatik siyah-beyaz bir imgelemi olan bu kurmacalagtirilmig
senaryonun aralarina piramitli, toren alayli ve ugan halili, bir
eski film seyirliginden goriintiiler serpistirilmistir. Klasik fasat
goriintiisii dagilarak, Radio City Music Hall'un ¢ikisindaki
bir gey gosteri yiiriiyiisiiniin goriintiisiine donisiir, bunu
baska gosterilerden sahneler izler. Misir mezarlarindan ilham
alan Carlomusto bu video klipleri “cliimsiizlitk yolculugu
icin kutsal ve biiyiilii nesneler deposu”nun pargasi olarak tarif
ederek, arsivi bir hayret ve husu mevkisi olarak anladigini
dile getirir. Bu sekans, Misir ritiiellerini her yil “Stonewall
ruhunun tanrigasi” dedikleri Judy Garland’t kutlayan
Radical Faeries'in queer pagan ayinlerine baglayarak sonlanur.
Daha 6nce adi gecen Stonewall 25 goriintiilerinden 6nce
(Carlomusto’ya gore Italyan sinemasinin ilk déneminden
oding alinmis) Misir cenaze térenlerini anlatan bir klip
gosterilir; bu goériintiiler Garland'in sarki soyledigi ve dans
ettigi, 7o Catch a Glimpse'te kullanilan ayni kliple st diste
biner. Eski Misirtlilarin arsivleme ve yas pratikleriyle birlikte
onlari agiga ¢ikaran ciddi aragtirmacilik bicimlerinden de,
gey ve lezbiyen tarihinin bunlarla boy ol¢iisebilecegi fikrini
mesrulagtirmak amaciyla faydalanilir. Ayni zamanda bir
macera filminin muzip yeniden yapimi yoluyla Misir'in
temsili ve sinemanin camp arsivinden goriintiiler, popiiler
kiiltiir iceren ve camp alimlama yoluyla anlamli kilinan
arsivleri megrulagtirir.  Carlomusto’'nun  cesitli  tiirlerden
bir dizi goriintii kullanmast ve kendini fanteziye kaptirma
konusundaki istekliligi, gosteri yiiriiytisii gorintileri igin
bir gerceve hazirlarken, bu goériintiilerin queer izleyiciler
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agisindan duygusal giiciine de isaret eder. Bu yalnizca tuhaf bir
kiiltiirel pratigin etnografik belgesi olmaktan ibaret degildir;
kiymetli— ya da “kutsal ve biiyiilii” — insan tiriinleri olarak
queer kiiltiirel ifade bigimlerinin el tstiinde tutuldugu bir
hisler arsivinin parcasidir.

Dahasi, Radical Faeries'in eylemine yapilan, yiiklii bir aufu
clinkii Stonewall 25 ritiieli, 1994’teki ana yiiriiyiise yonelik
bir kargt eylemdi. Ana yiiriiylisiin asimilasyoncu hirslarina
direnerek, camp’le, dragle ve 1969'da Judy’ye “tapanlarin
dirilise yiikseldikleri” o anla temsil edilecek bir Stonewall’u
destekleyen bir kargi-protesto bigimiydi. Carlomusto’nun
kamerasiyla belgeledigi bu ritiiel, Gey Onur Yiriiytsit'yle

(Bu sayfa ve arkasi): Zhatsi Is Dying'in arsivindeki, Stonewall
25, Misir temah seyirlikler ve Judy Garland filmlerini iceren
kutsal ve biiylli nesneler deposu

Ann Cvetkovich

ozdeslesememe bicimlerinden tiireyen bir diger etkinlik
olan Washington Square Parktaki Dyke Yiiriiyiisii niin®
hemen ardindan gergeklesti. 1994’te, BM binasi olan resmi
baslangi¢ noktasi yerine Stonewall Inn'den baglayan alternatif
gosteri ylirlylisii, izinsizce sehrin yukari kismina dogru
ilerledi; Radikal Faeries de ACT UP gibi aktivist gruplarla
birlikte bu alternatif birlige katldi. Carlomusto'nun queer
kiiltiiriin ve tarihin en iyilerinin temsili olarak bu gortintiiyti
se¢mesi, normallestirilmis gey ve lezbiyen toplulugun ana
akim temsillerinde goriiniirlesemeyebilen kisa omiirli
[efemeral] etkinliklerin ve karsi-topluluklarin kanitlarini
sunan bir arsive ayricalik atfeder.” Radical Faeries'in yasla
oyunu birlestiren, camp ve gdz alici ritiieli Shatzi’'nin arsizca
queer hassasiyeti i¢in bir model sunar; Carlomusto’'nun
onlarin yiiriiylis goriintiisiint iceren arsivi saklamast ve
kamusallastirmasi, onlarin baskalarina da ilham vermelerini
saglar. Carlomusto igin bu aktivizm belgeleri “buytili” ve
“kutsal” insan tiriinleridir; salt tarihsel olgunun degil, fantezi
ve duygunun da odagdirlar.

Videonun sonlarina dogru Carlomusto  AIDS  krizi
sirasinda icat edilmis bazi halka acik cenaze torenlerini de
gostererek, evcil hayvanlarin yasini tutmakla AIDS’in yasin
tutmak arasinda bag kurar. “Bu diinyanin biitiin sefilligi
ve adaletsizligi icinde, insanlara evcil hayvaninizin kayb:
yiziinden yas tuttugunuzu nasil soylersiniz? Zamaninda,
1980’lerde gey topluluklara dahil olmayan herhangi bir
kisiye kederimizi kabul ettirmenin ¢ok zor oldugunu
hatrliyorum... Iste bu yiizden merasimlerimiz bu kadar
onemliydi. Derinlerde bir yerde biliyorduk ki eger hakikaten
kederimizi onurlandirmak ve kabullenmek istiyorsak, kendi
ayinlerimizi ve rittiellerimizi yaratmak zorundaydik.” Baska
pek coklarinin yapugt gibi Carlomusto da yas tutmanin
queetler igin farkli oldugunu ve AIDS krizinin bir dizi yeni
kamusal yas biciminin katalizérii oldugunu kabul eder.®
Shatzi'de yas temasina doniilen anlardan bir digerinde, Holly
Hughes s6yle der: “Ben biyolojik-olmayan aile tizerine kurulu
bir gey toplulugun da yasini tutuyorum... Diger insanlarin
cocuklarina harcadiklari enerji, topluluk insa etmeye, politik
calisma yapmaya ve kendilerinden daha uzun yasayamayacak
yaratiklara aktarildi.” O halde lezbiyen hayvanseverlerin
pratiklerine bakmak, heteronormatiflige direnen ve farkli
tiirlerde duygulamsal kamusal kiiltiirler inga eden alternatif
hayat bigimlerini anlamak icin bir yol sunar.



Carlomusto’'nun  Shatzi’nin hayatini kayda almasi, aym
zamanda Rosett’le yasadigi ev i¢i hayata dair bir belgedir.
Shatzi ve diger kopekleri Rifkah, onlar i¢in AIDS krizinin
duygusal tesellisi olan ve hayata bagliliklarini yenileyen kirsal
hayatin ayrilmaz bir pargasidirlar. Shatzi’nin gériintiistiniin
yaninda, “Blue Moon”un nakaratini mirildanarak bahgede
traktor siiren kendini isine adamig bahgivan Rosett’i ve Patti
Smith’in “Jesus died for somebody’s sins but not mine”inr*
calarken mutlu mesut enginarini yiyen Carlomusto’yu
goriirliz. Shatzi'’yi sevmek, hem hayatin hem de 6liimiin
glindelik diinyadaki kanitlarini sevmenin bir pargasidir.
Rosett'ten, agir hasta Jacobs fotografi gibi fotograflar:
kahvaltl

beraber, Carlomusto onun AIDS arsivini Shatzi videosunun

masasinin  {izerinde birakmamasini istemekle
glindelik hayatiyla biitiinlestirmenin ydntemlerini bulur.
Jacobs'un hasta fotografinin aksine, onun &rgiitleyici

GMHC

toplantlarinda musir gevregi yedigine dair Carlomusto'nun

ve akeivist halinin  goriintilerini, calisan
anisinin bir gorsel temsili olan Kellogg'un misir gevregi
kutusu goriintiistiyle bir araya getirir. Benzer sekilde,
cennet ve cehennemin bodrum kattaki arsivde mevcut
oldugunu géstermek icin ACT UP’in 1989'da Aziz Patrick
Katedrali’'nde yaptgi protesto sirasinda Ray Navarro'nun
[say1 canlandirdigt DIVA-TV  goriintiisiinii  kullanr.
Arkadaglari, gercekte yitmis gitmis olsalar da videoda
onunladirlar ve bir zamanlar belgesel goriintiisii olan sey
aruk Carlomusto'nun yasama ve yas tutma siireglerinin
birlikteliginin bir pargasi olarak yeniden yapilandirilmaya

agtk bir duygulamsal arsivin parcasi haline gelir.

Videonun son sekanst Shatzi’yi kameraya bakarken, nefes
nefese, canlt halde gosterir— daha 6nce kopek bakicisinin
kopegin o6ldigini bildiren telesekreter mesajina eslik
etmis olan gortintiiniin tekrart. Video, 6limii kabul eden
ve olintin giindelik hayatin bir parcast olmasina izin veren
bir arsiv haline gelir. Lumiere’in kameranin 6liimii daha az
mutlak kilacagi iddiasi, Carlomusto’'nun video arsivinde
gerceklesmise benzer ve onun teknolojiyi belgeler ile birlikte
fanteziler de yaratmak icin kullanmasi sayesinde, yalnizca
olii arkadaglarin ve kopeklerin degil, queer hayatlarin da
saklanmasi miimkiin olur. Carlomusto’ya goére, videonun
son karesi “bize bir an durup varolusumuzun soluk alma
ediminde goriilen kanitni takdir etme sanst verir.”#

Travmanin Arsivleri

Arsiv Hummasi' nda [Archive Fever] Jacques Derrida, hafizaya
yonelik psikanalitik yaklagimlari, bir argivin temelde
imkansiz oldugu sonucuna gétiiriir.* Travmatik deneyime
damgasini vuran hafiza eksikligi, onun i¢in nihayetinde tiim
hafizanin manugidir; hafiza bilingdisinda bile argivlenemez.
Freud'un mistik e-postaya kadar cesitli ornekler veren
Derrida, hafizanin maddi izler ya da “izlenimler” birakma
mekanizmalarini ve maddi nesne ile onun damgasini vurdugu
psisik hayat arasindaki gelisigiizel iliskiyi arasurir. Archive
Fever't travma caligmalar1 baglaminda okumak ilgingtir
ciinkii Derrida ayni zamanda Yosef Yerushalmi’'nin izinde,
bir Yahudi bilimi olarak psikanaliz meselesini Freud’un
biiyiikbabasindan babasina kalan Incil’'in oykiisii iistiinden
ele ali Derrida'nin savinin bir baba-ogul 8ykiisiine
dayanmast, arsivin genel teorisinin aslinda belirli bir kiiltiirel
baglam icinde konumlandigin: akla getirir.

Bununla birlikte, Derridanin yazitun ve hafizanin dogasiyla
ilgili savin1 kuvvetlendiren sey, psikanalizi belirli bir tarih
icinde koklendirme girisimidir. Aslen var olan arsivlerle,
arsivin genel manugindan daha az ilgilenmesine kargin,
arsivin bilgi ve glic icin yasanan cekismelerin mevkisi
oldugunu sdylerken bunlara deginir ve Freud’un son evinin bir
psikanaliz arsivine dontisiimiinii incelerken, var olan arsivler
tizerinde biraz durur. Fakat bu atuflarda ima edilen, gorece
geleneksel kurumlardir ve dolayisiyla Arsive Hummasi nin
kurami ile daha deneysel, tabandan gelen gey ve lezbiyen
arsivlerinin maddi 6zgiilliiklerinin kargilasgmasinin icerimleri
hakkinda fikir yiiriitmeye deger. Efemeral kanitlar, devlet
fonu yerine goniillii sevgi emegiyle ayakta tutulan mekanlar,
kataloglamaya meydan okumalar, kayip tarihleri temsil
eden arsivler— gey ve lezbiyen arsivleri cogunlukla tek tek
nesnelerin asli degerlerinin ¢ok Stesini temsil eden belgelerden
olusan “biiyiili” koleksiyonlardir. Ve Carlomusto’nun
kisisel koleksiyonlari, eski filmler ve hassasiyet gosterilen
nesnelerden tarih derleyen belgeselleri, ayni zamanda arsivin
bir maddesellestirilmis fantezi pratigi olma halini teyit eder.
Queer arsivler Derrida'nin yapisokiime ugratilmis arsivinin
maddesel olarak 6rneklenmesi gibi goriilebilir. Geleneksel
tarih  kavramsallagtirmalarina meydan okuyan maddesel
pratiklerden meydana gelirler ve tarih arayigini bir bilimden
ziyade psisik bir ihtiya¢ olarak anlamlandirirlar.
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LHA ve GLBTHS’i ayakta tutan tarihin saklanmasi
tutkusu, maddi kaynaklarinin kitligina ragmen, travmatik
tarihleri hatirlamak i¢in gelistirilmis arsivlerle ve kurumlarla
kiyaslanabilecek niteliktedir. Yale Fortunoff Arsivi ve Shoah
Tarih Vakfr'ndaki Holokost tanikliklarinin yani sira, tiim
diinyadaki Holokost anitlari ve miizeleri, Ellis Adasi’ndaki go¢
belgeleri, Giiney'de sayilar1 giderek artan sivil haklar hareketi
anitlar; Maya Lin'in Birmingham, Alabamadaki ani,
Washington D.C. ve diger yerlerdeki Vietnam Savagt anitlar:
— tiim bu mevkiler, travmatik tarihleri arsivin ve anitin
anlamina meydan okuyan bigimlerde korurlar.®® Travma,
miizelerin ve anitlarin kurumsallagtirict kuvvetinin yani sira
arsiv mefhumu tizerinde de baski olusturur; koleksiyonlardan
ve yerlestirmelerden, hatirladiklari deneyimler icin duygusal
adaleti saglamalarini talep eder. Sonuglar siklikla alisiimadik
ve yenilik¢idir.

Travma arsivlerinin yaratugi meydan okumalar baglaminda,
pek cok zaman hassasiyete ve duyguya bakilarak toplanan
gey ve lezbiyen arsivlerinin kendine has ve queer dogasi
tutulmaya degerdir. Kiiltiirel ~hafizanin

bicimlerinin  aksine, tabandan

gbz Oniinde

kurumsallagmis gelen
lezbiyen arsivi mahrem ve kisisel goriiniir. Glindelik hayatin
belgelerini— sozlii tarih, kisisel fotograf ve mektuplar,
efemera— alip her hayatin saklanmaya deger oldugunda israr
edebilmek i¢in kullanir. Belgesel film ve video (ve ayrica diger
kiiltiirel tiirlerdeki deneyler), duyguyu ve hissi arsivleyen
beklenmedik bir malzeme ¢esitliligi ortaya ¢ikararak, bu

girisimi daha da teye tagir.

Bu bolimii tim diger boliimler icin bir metodolojik
rehber iglevi gorebilecegi sekilde kitabin bagina degil de
sonuna yerlestirmeyi secme nedenlerimden biri, ilhamini
dogrudan AIDS krizinden almis olmasidir. Bu kriz, gey
ve lezbiyen topluluklarin hayatlari ve topluluklari kayda
alip saklayabilmek icin 6liimle yarigirkenki aceleleri ve
tutkularinda silinmez bir iz birakmistir. Carlomusto’nun
Shatzi Is Dying'i; Tom Joslin'in Silverlake Life: The View
from Here'y [Silver Lake Hayatr: Buradan Goriiniim], Marlon
Rigg’in Black Is, Black Ain¥i [Siyah, Siyah Degil], Gregg
Bordowitz'in Fast Trip, Long Drop’u [Hizli Gez, Uzun Diis]
ve Sliimliilikle kargilagmalart araciligiyla belgesel bicimini
dontisiime ugratan diger bircok videoyla yan yana durur. Bu
karsilasma arsivleme diirtiisiini, salt 6limden korunmak icin

Ann Cvetkovich

degil, ayni zamanda yas pratikleri yaratabilmek i¢in nesneler
toplama arzusunu iireti. Gorlisme yapugim aktivistlerin
ciddi bir kisminin LHAle dogrudan baglari vardir ya da
onu yaratug giiclii etkiyle anarlar.®” Gergeklesecek 6liimiin
hayaleti, tarihini kaybetmenin getirecegi toplumsal 6liimiin
keskin bir animsaucisi niteligindedir. Boylelikle ornegin
Leonard’in ¢ektigi, 7he Watermelon Woman’in gorsel arsivini
olusturan sahte Richards fotograflariyla, onun AIDSten
olen Wojnarowicz gibi arkadaglar1 i¢in bir anma islevi goren,
ozenli bir dikisle yeniden bitistirilmis meyve kabuklarindan
olusan yerlestirmeler arasinda bag kurulabilir.*

Rosett ve Carlomusto’'nun “The Portrait Gallery” [Portre
Galerisi]. Museum of the City of New York'taki [New York Sehir
Miizesi] AIDS: A LIVING ARCHIVE™ sergisinden bir enstalasyon,
2001. Fotograf © 2001 Jane Rosett. Jane Rosett'in izniyle.

Carlomusto'nun hem biiyiikannesi hem de kopegi icin
tuttugu yas, AIDS’le ilgili deneyiminden ciddi sekilde
etkilenmistir. En yeni yapit1, Rosett’in isbirligiyle siiregiden
interaktif multimedya projeleri AIDS: YASAYAN BIR
ARSIV™nin [AIDS: A LIVING ARCHIVE] bir pargast
olarak yaraulan “Portre Galerisi” [The Portrait Gallery],
ikilinin (Jacobs'un Shatzide kullanilan klibinin de icinde
oldugu) AIDS aktivistlerine dair engin arsivlerini bir sunak
yerlestirmesi biinyesinde toplar.’! Izleyici elektrikle yakilan
adaklik mumlarin dizildigi bir sunagin o6niinde durur;
mumlarin her biri bir AIDS aktivistinin imgesini gériintiiler;
sunagin arkasindaki duvara “Let There Be Light”in [Isik
Olsun] akapella sdylenisi esliginde titreyen bir mumun
imgesi yansitilmustir (Rosett “Bir Italyan ile bir Yahudi bir
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AIDS aniti yaratuginda, birkag mum yakacak olmalar
kaginilmazdir” der®). Izleyici mumlardan birinin 6niindeki
diigmeye basar ve mumun istiinde imgesi olan kisiyi
anlatan kisa bir video portreyi (bir klibi) etkinlestirir. Portre
gosterilirken, secilmis olan digindaki biitiin mumlar soner.
Video arsivini ruhani anlam yiiklenen bir yerlestirmeye
dahil ederek, Carlomusto ve Rosett videolarin alimlanisinin
duygusal bir siire¢ oldugunu kabul etmis olurlar ve izleyicilere
miizenin baglami i¢inde bu hisleri kabul etme olanag verirler.
Boylece, travma arsivlerinin pek ¢ogu icin gegerli olan bir
zorluga parmak basarlar; arsivsel malzemelerin, gozlemciyi
ezip ge¢cmeyen ya da hissizlestirmeyen bir bicimde nasil temsil
edilecegi. Yapitlari, arsivsel malzemeleri biriktirmenin kendi
basina yeterli olmadigina isaret eder; nasil sergilendikleri
ve gortintiilendiklerine de biiyiik bir 6zen gosterilmelidir.
Belgesel video ve fotograf, performans ve yerlestirme sanat
gibi bigimlerde gomiilii kiilciirel bilgiler, arsivlere kaynak
olarak ¢ok sey vaat eder. “The Portrait Gallery’nin yalnizca
duygusal giiciinti teslim eden bir baglamda sergilenmesi
degil, arsivin yasadigina dair 1srar da yas ve anit ¢aligmasini
yeniden kurar. Arsivin kalbinde yas pratikleri yatar ve bagarili
arsiv, yas lizerine ¢alismaya izin verendir.

Arsivi bir 6lii anmasi yani yas calismasini kisisel diizeyde icra
etmeye mecbur bir gey olarak diisiinmek, belirli tiirde gey ve
lezbiyen argivleri ne kadar sayginlik kazanirlarsa kazansinlar,
tabandan gelen ve topluluk-temelli arsivlere de neden daima
ihtiya¢ kalacagini bize yeniden haurlaur. Queer belgesel
ve diger kiiltiirel tiirlerde 6nemini apagik ortaya koyan,
eksiklerden tarih yaratmanin bir yolu olan fantezi, yaratici
ve alternatif arsivler talep eder. Hem travmatik tarihler
hem de gey ve lezbiyen tarihleri agisindan, tabandan gelen
arsivler ve kiiltiirel bicimlerde saklanan arsivler, Derrida’ nin
dillendirdigi arsivin olanaksizligini asarak, arsiv hummasinin
hassasiyetlerini ve takinularini bedenlestiren metin ve
nesnelerden olusan koleksiyonlara dogru ilerlerler.

Notlar

1 Watermelon Woman, Plantation Memories gibi uydurma filmlerin
yani sira, Dunye’nin fotograf¢i Zoe Leonard’in isbirligiyle Grettigi,
Richards'in fotograflarindan olusan sahte bir arsivi de barindirir.
Fotograflar (1997 Whitney Miizesi bienalindeki bir yerlestirme de
dahil olmak tizere) bagimsiz bicimde sergilenmis ve kitap halinde
yayimlanmistir: Zoe Leonard and Cheryl Dunye, The Fae Richards
Photo Archive (San Francisco: Artspace Books, 1996).

2 LHAYyla ilgili bilgim buraya ziyaretlerim sirasinda géniilliilerle

yapugimiz sohbetlerden edindiklerimdir. Polly Thistlethwaite,
Lucinda Zoe ve Paula Grante comert yardimlari igin, dzellikle
de Maxine Wolfe ve Desiree Yael Vester'e arsivlerle ilgili yaptigim
goriismelere ayirdiklari zaman icin tesekkiirlerimi sunuyorum.
Diger bilgi kaynaklart arasinda LHA biiltenleri ve Nestle, A
Restricted Country, esp. 110-19, 178-88 yer aliyor.

Desire Yael Vester, yazarla goriisme, Hart, Mich., 24 Agustos 1997.

4 Vester'e gore (a.g.e.), zaman zaman {iist katin koleksiyon icin

kullanilmasi gerektigi yoniinde oneriler de gelir fakat digerlerinin
diisiincesine gore, arsivlere “ev” kimligini kazandiran sey iceride
yasayan sakindir.

5  Lauren Berlanta arsivler ve yakinlik/mahremiyet [intimacy]

tizerine diisiincelerinin yani sira bu boliimdeki fikirlerle ilgili
sohbetlerimiz i¢in de minnettarim. Arsivle ilgili tartigmalar icin
bakiniz Berlant, “68 or Something” ve The Queen of America
Goes to Washington City, 10-15. Yakinlikla ilgili tartigmalar icin
bakiniz Lauren Berlant ed. “Intimacy”, Critical Inquiry 24, no.
2 (special issue) (winter 1998). Bunlar arasindaki baglantlar icin
bakiniz Lauren Berlant, “Intimacy’s Ephemera” (Modern Language
Association’in yillik toplantisinda sunulan makale, Toronto, Aralik

1997).

6 Bakiniz Morrison, “The Site of Memory.”

7 “Homosekstielligin yiiz yili” paradigmasi konusunda bakiniz,

cinselligi tarihi olan bir kategori olarak ele alan Foucaultcu
modellerden etkilenen Halperin, One Hundred Years of
Homosexuality. Farkli bir tarihsel model benimseyenlerden biriyse,
kitaplarinda homoseksiielligin siiregiden bir gelenegi oldugunu
hem polemikli bicimde hem de dikkate deger arsivsel kanitlar
esliginde ileri siiren tarih¢i John Boswell’dir: Christianity, Social
Tolerance, and Homosexuality: Gay People in Western Europe
from the Beginning of Christian Era to the Fourteenth Century
(Chicago: University of Chicago Press, 1980) ve Same-Sex Unions
in Premodern Europe (New York: Villiard, 1994). Boswell’in
arastirmaciligint giidiileyen seyi tarihe duyulan duygulamsal
bir ihtiya¢ olarak anlamak faydali olabilir. Boswell tizerine bu
dogrultudasekillenen, Halperin, Foucaultve digerlerinden beslenen
ilging bir tartigma icin bakiniz, Dinshaw’in Orta Cag calismalari
ve queer caligmalarinin  kesisimleriyle ilgili kitabr Getting
Medieval’in girisi. Dinshaw farkl: tarihsel dénemlerin, ge¢mis ile
simdinin queer yanyanaligt yoluyla birbirlerine “dokunma’larin:
saglayan duygulamsal bir giigleri oldugunu savunur.

8  Lezbiyen kiiltiirde, butch-femme kiiltiirlere yénelik ilginin

yeniden canlanmasi bu durumun bir vechesini olusturur. Gey
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10

11

12

13

14

ve lezbiyen tarih iizerine popiiler ilgi asagidakiler dahil olmak
tizere bazi 6nemli akademik kitaplarin yayimlanmast ile birlikte
yayginlasmistir: George Chauncey, Gay New York: Gender, Urban
Culture, and the Making of the Gay Male World, 1890-1940 (New
York: Basic Books, 1994); Davis and Kennedy, Boots of Leather,

arastirmaya dayalidir. San Francisco Halk Kiitiiphanesinden Jim
Van Buskirk’e, GLBTHSten Bill Walker ve Susan Stryker’a ve
New York Halk Kiitiiphanesinden Mimi Bowling’e bu arsivlerin
ve kurumlarin tarihiyle ilgili bilgileri paylastuklart icin tesekkiirler.

Slippers of Gold; Newton, Cherry Grove, Fire Island ve Martin 15 Bir.ba§ka ornek, her ikisi de I.“os Angeles.ta buluna.n tabar}dan 2g,.elen
Duberman, Stonewall (New York: Dutton, 1993). :g§iY}er c.)la%MazeFt KOI(e[ljSS%(;nu ve %n E (;lfl:(k.myor;u llli Glll)l.l.ey
alifornia Universitesi arasinda koleksiyonlari kampiise
Bakiniz “In the Archives of Lesbian Feelings: Documentary and tagtmak iizerine yiiriitiilen miizakerelerdir. Sonugta The Mazer (bir
Popular Culture,” Camera Obscura 49 (2002): 107-46 makalem. lezbiyen arsividir) koleksiyonunu USC’ye tasimamaya karar verdi
Bu béliimle értiisen bu makale, bir popiiler kiiltiir arsivinden ¢iinkii tiniversite yalnizca mekan sagliyor, gorevli ¢alistirmiyordu.
faydal ozellikle Forbidden L 6n. L; Fernie and ¢ ¢
:zrla;n\?(zzi::mc;zn%al(\)c(/onzz; Me:ke ?\‘/}Z’Vﬁ)sn'w);;;e Gieizz:le’;:ki 16  Bakiniz Mimi Bowling’in Becoming Visible: An Illustrated
Y . ’ y o History of Lesbian and Gay Life in Twentieth-Century America,
lezbiyen ve gey hayatini anlatan Greetings from out Heredir.
o . N . - Molly Garry and Fred Wasserman (New York: New York
Elle Spiro’ya ve Girlpower, yén. Sadie Benning’e (Women Make S . . ) >
. L - . . Public Library, 1998), ixx’e yazdigi 6nséz. Bowling, IGIC’in
Movies, 1992) odaklanan belgeselleri inceler. Ozellikle de bir y . , > . A
. s . . saglanmasindan dnce, 1980’lerde edinilen iki dikkat cekici &zel
gorsel arsivi sergilemek amaciyla deneysel stratejiler kullanan . L . . . . -
g . koleksiyona deginir: Eski New York City saglik komisyoneri ve
belgesellerle ilgiliyim. Gey ve lezbiyen belgesel ortami hakkinda . > R .
°. . . National Gay and Lesbian Task Force'un [Ulusal Gey ve Lezbiyen
daha fazlasi i¢in bakiniz Chris Holmlund ve Cynthia Fuchs, < e ; ' .
. . . Gérev Giicii] kurucusu Howard Brown’'un makaleleri ve lezbiyen/
eds. Between the Sheets, in the Streets: Queer, Lesbian, Gay S o , R .
D . lis: e £ Mi P feminist siir dergisi Thirteenth Moon’un kayitlari. Gézlemine
ocumentary (Minneapolis: University o innesota Press, TR . .. . .
. 3 . gore, “bu iki saglamanin kendisinden daha 6nemli olan, politikada
1997). Benim makalem ilk olarak, kadinlarin medya iiretiminin | degisimin basladus kca ifade edildizi Sivdi” (i
tarihini kolektif bicimde olusturan filmlere ve videolara kelimenin temel degisimin basladig1 ve agikca ifade edildigi gergegiydi” (ix).
tam manastyla ev sahipligi yapmakla kalmayip, ayni zamanda 17 = Polly Thistlethwaite, Mimi Bowling’in bunun New York Halk
alternatif medya gelenegini goriiniir kilacak kurumsal bir semsiye Kiitiiphanesi'nin tarihinin en basarili sergilerinden biri oldugu
sunarak arsivsel islevler de goren bir 6rgiit olan (1972°de kurulan) soziinii alintilar. Bakiniz Polly Thistlethwaite, “Building ‘A Home
Women Make Movies'in yirmi besinci yildéniimiini kutlamak of Our Own’: The Construction of the Lesbian Herstory Archives™,
tizere yazildi. (Lyn Blumenthal ve Kate Horsfield tarafindan iginde Daring to Find Our Names: The Search for Lesbiangay
1976’da kurulan) Video Data Bank da video tarihini arsivlemede Library History, ed. James V. Carmichael Jr. (Westport, Conn.:
ve kadinlarin yapitlarint dagitip tanitmada oynadiklari kilit rolden Greenwood Press, 1998), 169.
otiirtt Women Make Movies’le birlikte anilmay: hak eder. Women ) o
Make Movies'in tarihiyle ve kiiltiirel énemiyle ilgili diisiiniisiim 18 Bakiniz Molly MC Garry and Fr?d Wasserman, Bccgmlng Vls.lble:
asil olarak Patricia White, “Feminist Reruns: Women Make An Illustrated.Hlstory of Lesbian and Gay' Llfe in Twentieth-
Movies at Twenty-Five” (Console-ing Passions: TV, Video and Century America (New York: New York Public Library, 1998).
Feminism konferansinda sunulan makale, Montreal, Mayis 1997) 19 Brenda J. Marston “Archivists, Activists, and Scholars: Creating
makalesinden beslenmistir. a Queer History” icinde Daring to Find Our Names: The Serach
Muioz queer tarih iiretiminde efemeranin roliinii “Ephemera as for Lesbiangay Library History, der. James y Carmichael Jr.
Evidenceta tartiir. (Westport, Conn: Greenwood Press, 1998), 141’den alintilandi.
Fransizcada “abartili bir durus sergilemek” anlamina gelen se 20 Thistlethwaite, “Building ‘A Home of Our Own,” 169.
camper {:'iilinfien gelefl camp Sézcﬁgf{, 131{56)'1 k‘?tﬁ bir zeYke ya (.ia 21  Douglas Crip ve Alex Juhacz, Fever in the Archive tartisma panel,
ironik bir degere sahip olmasindan 8tiirii gekici bulan bir estetik Center for Gender and Sexuality [Toplumsal Cinsiyet ve Cinsellik
bicem ve duyarliliktir. Camp estetigi, giizelligin ve degerin yerine Merkezi], New York University, 6 Aralik 2000. Diger panelistler
canliligs, goziipekligi ve dinamikligi koyarak modernist sanat Jean Carlomusto, Gerard Ferguson ve ben.
anlayisinin ve yiiksek sanatin ol¢iitlerini altiist eder, sanati yeniden
anlamlandirir. Camp terimi ayni zamanda bu estetik bicemi 22 Jim Hubbard, yazarla sohbet, New York City, 9 Haziran 2000.
yansitan toplumsal pratikleri anlatmak icin de kullanilir (¢.n.). 23 Joan Nestle, “Notes on Radical Archiving from a Lesbian
Not Just Passing Through’un dagitim: Women Make Movies Feminist Standpoint,” Gay Insurgent 4-5 (spring 1979): 11;
tarafindan yapilmaktadir. alintlayan Thistlethwaite, “Building ‘A Home of Our Own,” 154.
) . ) o ) Thistlethwaite’in makalesi LHA'in tarihi tizerine hayati bir bilgi
Ml(chael M)OOIL Unautbonzed Writing: AIDS and .the” Revival kaynagidir. Ona bu makaleye ve makalenin de bir pargast oldugu
of ‘Archaic’ Modes of Literary and Cultural Production” (altinct miikemmel koleksiyona dikkatimi gekrigi icin tesekkiir ederim.
North American Lesbian, Gay and Bisexual Studies konferansinda
sunulan makale, University of Iowa, Iowa City, Kastm 1994). 24 Mimi Bowling, yazarla goriisme, New York City, 20 Haziran
2000.
Buradaki i¢goriilerim, LHA'de gegirilen zamanin yani
sira ve oncelikle GLBTHS ile birlikte San Francisco Halk 25 Susan. Stryker tarflﬁndat} Future _Of the‘ Queer Past [Queer
Kiitiiphanesindeki James C. Hormel Gey and Lezbiyen Gegmisin Gelecegi], Chicago Universitesi, 14-17 Eylil 2000
Merkezinde ve New York Halk Kiitiiphanesinde yaptigim konferansi kapsaminda diizenlenen “Issues Confronting Queer
Ann Cvetkovich
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27

28
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31
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Archives: A Roundtable Report from the Field” [Queer Arsivlerin
Karsilagtiklart Sorunlar: Saha Raporu] konulu panel, Gey ve
Lezbiyen Tarihi Ulusal Miizesi projesi de dahil olmak iizere, bu
konularda canli tartismalarin atesini fitilledi. Ozellikle ilgi gekici
olan diger bir 6rnek, Cornell Universitesindeki gey ve lezbiyen
calismalarinda 6zel uzmanliga sahip Brenda Marston tarafindan
yonetilen Human Sexuality Collection’dir [Insan Cinselligi
Koleksiyonu]. Bu koleksiyonun tam zamanli bir kiirator olan
tarafindan ydnetilmesi alisilmadik bir durumdur. Yine tabandan
gelen bir arsiv olan, cinsellik caligmalari amaciyla kurulmug
Mariposa Education and Research Foundationin [Mariposa
Egitim ve Arastirma Vakfi] arsivinin 1988 yilinda bagislanmastyla
kurulan bu arsiv lizerine Marston'in yaptgi agiklamalar icin
bakiniz Marston, “Archivists, Activists, and Scholars” [Arsivciler,
Aktivistler ve Akademisyenler].

Ing. National Museum of Gay and Lesbian History.

Videonun yénetmenlerinden Polly Thistlethwaite LHA de merkezi
role sahip olmustur ve ayni zamanda profesyonel kiitiiphaneci
olarak calisir. “Polly the Butch Librarian” [Butch Kiitiiphaneci
Polly] olarak Dyke TV yapimi “In The Archives”a [Arsivlerde]
cikarak, popiiler ilginin bu arsivler iistiine ¢ekilmesini saglamistir.
(Dyke TV New York City’de iiretilen, kablolu erisimle izlenebilen
haftalik bir sovdur.)

Ing. Asian Lesbians of the East Coast.

Film festivallerinin topluluklari nasil yarattiklariyla ilgili daha
fazlast icin bakiniz Patricia White, B Ruby Rich, Eric Clarke, and
Richard Fung, “Queer Publicity: A Dossier on Lesbian and Gay
Film Festivals,” GLQ 5, no. 1 (1999): 73-93.

Hampton ayni zamanda, butch-femme kiiltiirlerde gegen hayat
oykiisiiyle Nestle'in kendi basina bir tiir arsiv olan The Persistent
Desire koleksiyonunda karsimiza ¢ikan en yasli lezbiyenlerden
biridir. “Koleksiyon”, (hem kurmaca hem de kurmaca dis1) gey ve
lezbiyenlere has bastli bir tiir olarak yaygin popiilerligini kismen
arsivsel islevlerine bor¢ludur.

Bu savin genisletilmis bir versiyonu icin bakiniz, Cvetkovich, “In
the Archives of Lesbian Feelings.” Bu makale butch-femme’le ilgili
Kanadayapimi belgesel Forbidden Love's tartistyor. Hem Forbidden
Love hem de lezbiyen ucuz kurmaca arsiviyle ilgili mitkemmel bir
tartisma i¢in bakiniz Amy Villarejo, “Forbidden Love: Pulp as
Lesbian History,” in Out Takes: Essays on Queer Theory and Film,
ed. EllisHanson (Durham, N.C.: Duke University Press, 1999), 316-
45. Barbara Grier and Donna McBride Pulp Paperback Collection
[Barbara Grier ve Donna McBride Ucuz Kurmaca Karton Kapak
Koleksiyonu] da San Francisco Halk Kiitiiphanesindeki James C.
Hormel Okuma Odast'nin vitrinlerinde saygtyla one ¢tkarilir. Ucuz
kurmaca ayni zamanda, posterler ve fanzinler gibi efemeral tiirler
de dahil olmak iizere, cagdas lezbiyen gorsel kiiltiir i¢in zengin
bir kaynak olmustur. Ornegin bakiniz, Nina Levitt'in yeniden
islevlendirilen ucuz roman kapaklari, “Conspiracy of Silence,” in
Stolen Glances: Lesbians Take Photographs, ed. Tessa Boffin and
Jean Fraser (London: Pandora, 1991), 60-66. Ucuzlarin ve 6zellikle
de kapaklarinin tarihsel 6neminin farkina varildiginin bir diger
isareti, yakinlarda yayimlanan, onlara adanmus bir kitaptuir: Jaye
Zimet, Strange Sisters: The Art of Lesbian Pulp Fiction, 1949-1969
(New York: Viking Studio, 1999).
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Oyunun metni Five Lesbian Brothers, The Five Lesbian Brothers:
Four Plays (New York: Theater Communication Group, 2000)
icinde mevcuttur.

“Unpacking My Library: A Talk about Book Collecting”
[Kitapligim1 Yerlestirirken: Kitap Koleksiyonculuguna Dair Bir
Konusma] gibi denemelerde Walter Benjamin kendisini hafiza,
tarih ve arsivsel nesneler arasindaki baglanularla ilgilenen 6nemli
bir arsiv teorisyeni olarak kurar (Bakiniz Illuminations, 59-67).
Benjamin’in fotografa olan ilgisi onun hafizayr ve duygulami,
ornegin sok travmasini da igeren tarihsellestirme kiplerine ilgisiyle
baglantilandirilabilir. Bu konuda daha fazlasi i¢in bakiniz Cadava,
Words of Light.

Bakiniz Testing the Limits: NYC (Part One) [Sinirlart Sinamak:
NYC (Birinci Béliim)]. DIVA-TV'nin ¢alismasinda Target City
Hall (1989) [Hedef Belediye Binasi] ve Like a Prayer (1991) [Bir
Dua Gibi] bulunur; Living with AIDS’in bazi béliimleri Video
Data Bank’in dagitimint yaptigt Video against AIDS [AIDS’e karsi
Video] derlemesinde mevcuttur. Tiim bu videolar ayni zamanda
New York Halk Kiitiiphanesi'ndeki Royal S. Marks AIDS Aktivist
Video Kaset Koleksiyonu'na dahildir.

Baslik Nat King Cole’iin L-o-v-¢ isimli sarkisinin dizesine
gonderme yapiyor (¢.n.).

Bir grup gorsel sanat¢inin 1980’de Manhattanin East Village
semtindeki terk edilmis bir okul binasinda kurduklari, kar amaci
giitmeyen bir sanat orgiitii. Bugiinkii adiyla Performance Space
New York (¢.n.).

L Is for the Way You Look, yén. Jean Carlomusto (Women Make
Movies, 1991).

Carlomusto’nun videosu béylelikle, Roland Barthes'in Camera
Lucida, ¢ev. Richard Howard (New York: Hill and Wang, 1981)
kitabinda “punctum”la ilgili ortaya koydugu savin desteklenmesini
vegenisletilmesinidnerir. Burada Barthes'in fotografin duygulamsal
giiciiyle ilgili giristigi sorusturma sonunda onu oglanken annesiyle
cekildigi bir fotografa ulastirir.

Bakiniz Patricia White'in L Is for the Way You Look ile ilgili
tartigmast, Uninvited: Classical Hollywood Cinema and Lesbian
Representability (Bloomington: University of Indiana Press, 1999),
35-36 icinde.

Bakiniz Hirsch, Family Frames.

Lezbiyenlerin topluluklart i¢inde aktivizmi tesvik etmek amaciyla
her yil diizenledikleri gériiniirlitk ve protesto yiiriiyiisii (¢.n.).

Bu konuda bakiniz Eric Clarke, Virtuous Vice: Homoeroticism
and the Public Sphere (Durham, N. C.: Duke University Press,
2000).

Bakiniz Watney, Policing Desire; Crimp, “Mourning and
Militancy”; Wojnarowicz, Close to the Knives, ve Sliverlake Life
tizerine Phelan, Mourning Sex, 153-73.

“Isa birilerinin giinahlart igin 6ldii ama benimkiler igin degil.”
Jean Carlomusto, yazarla telefon gériismesi, 8 Temmuz 2002.

Bakiniz Jacques Derrida, Archive Fever: A Freudian Impression,
cev. Eric Prenowitz (Chicago: University of Chicago Press, 1995).
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Bakiniz Yosef Hayim Yerushalmi, Freud’s Moses: Judaism
Terminable and Interminable (New Haven, Conn.: Yale University
Press, 1991).

Holokost anitlari ve miizeleriyle ilgili olarak bakiniz J. Young, The
Texture of Memory. Washington'daki Vietnam Savagi anitiyla
ilgili olarak bakiniz Sturken, Tangled Memories.

Maxine Wolfe kolektifin iiyelerinden biridir; Polly Thistlethwaite
LHA igin uzun yillar ¢alist1 ve ayrica orada yasadi; Alexis Danzig
tiyelerinden biriydi ve ayni zamanda slayt gosterisiyle iilke capinda
bir tura katildi ve Jean Carlomusto ve Catherine (Saalfield) Gund
LHA’i konu eden Not Just Passing Through’yu hazirladilar.

Arsivin Leonard’in fotografciligi {izerindeki muazzam etkisi,
Fransa’daki bir miizede saklanan sakalli bayan fotograflarinin,
New York’taki Dogal Tarih Miizesi'nde sergilenen kiiciik kizlarin
fotograflarinin ve New York'un Asagi Dogu Yakasrndaki yok
olmaya yiiz tutan kiiltiire dair yakin tarihli resimlerin de i¢inde
oldugu tiim yapitinda goriiliir. Islerinin kataloglari i¢in bakiniz
Zoe Leonard, Strange Fruit (New York: Paula Cooper Gallery,
1995) ve Secession.

AIDS: A LIVING ARCHIVE™ ayni zamanda Carlomusto ve
Rosettin  GMHC'nin yirminci yildoniimiine dikkat ¢ekmek
tizere New York Sehir Miizesi icin kiiratorliigiini yaptiklar: 2001
tarihli serginin de basligiydi. Bu sergi “The Portrait Gallery’nin
ilk halka acik yerlestirmesini iceriyordu. “The Portrait Gallery”
Carlomusto ve Rosett’in enstalasyon icin ¢ektikleri goriintiilerin
yani sira Carlomusto ve Rosett’in arsivlerinden klipleri de kullanir.
Bunlarin i¢inde Carlomustonun GMHC ile yapug: kasetler
(Living with AIDS kablolu televizyon dizisi, the Safer Sex Shorts
ve Oral History Project gibi), ACT-UP’in DIVA-TV’si ve Testing
the Limits Collective, Rosett’in San Francisco’da Haziran 1990’da
diizenlenen HIV/AIDS ve Cinsel Yolla Bulasan Hastaliklar Altinct
Uluslararast Konferanst i¢in ¢ektigi ve yapimciligint yapugt
goriintiiler; Rosett’in kayda aldigt ve yapimciligini yapugi, Giiney
Afrikali AIDS aktivistleriyle gériismeler ile Gregg Bordowitz'in
bir kismi artik Habit (2001) videosunda izlenebilen malzeme
cekimleri bulunur.

Jane Rosett, yazara gonderilen e-posta, 17 Ocak 2002.

Ann Cvetkovich
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Suc Olmaktan Ckarmaua

Dair Analizleri

Somurgedci Anlayistan Kurtarmak:
1858'de Osmanllar Escinselliq

Suc Olmaktan Ckardr mi?

Elif Ceylan Ozsoy

Ceviren: Ece Durmus

Giris'

Escinselligin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi, rizaya dayali 6zel
cinsel pratiklerin yasalastirilmast veya hemcinsler arasi cinsel
yakinlagmaya yonelik cezalarin bulunmamast anlamina gelir
(Buist & Lenning, 2016). Su¢ olmaktan ¢tkarmanin bu
kaidesi, Bat1 ceza rejimine ait tarihten kaynaklanmaktadir
(Dalacoura, 2014; Rahman, 2014; Woods, 2015).2 Bu
nedenle, su¢ olmaktan c¢ikarmanin hemcinsler arasi
yakinlasmayla birlikte kavramsallagtirilmasi, Bat'ya ozgii
hukuk deneyimiyle sinirlidir. Su¢ olmaktan ¢ikarmanin
bu ¢ercevesi, Batli olmayan (veya daha az Bauli) iilkelerin
hemcinsler arasi yakinlasmaya dair cezai deneyimlerini
yansitmamaktadir. Batt ceza tarihinin ayrica bu makalede
uyguladigim yontem kullanilarak incelemeye tabi tutulmas:
gerekmektedir. Su¢ olmaktan ¢ikarmaya dayali cergeve,
hemcinsler arasi yakinlasmaya dair Bat’nin bazi cezai
deneyimlerini de yansitmiyor olabilir. Fakat, hemcinsler aras
yakinlasmanin yasal hale gelmesi bakimindan escinselligin
su¢ olmaktan cikarilmasinin Bati ictihadinin bir {iriinii
oldugunu iddia etmek giivenlidir. Bu iddiay1 kabul ederek, sug
olmaktan ¢ikarmaya dayali cerceveyi Batr’'ya ait bir insa olarak
goriiyorum. Ayrica ¢alismamda, su¢ olmaktan ¢ikarmanin
hi¢ sorgulanmadan tek bir kaide icerisinde kisitlanmasindan
dolay1 escinselligin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi tizerine yapilan
yanlis analizlere odaklaniyorum.

48

Bir ilkenin cezalandirilmasina  iliskin

durumunu, bu ilkenin hukuk tarihine ve escinselligi

escinselligin

cezalandirma konusundaki ge¢mis deneyimlerine bakmadan,
bahsettigimiz Bat kistasini goz 6nitinde bulundurarak
degerlendirme egilimi vardir. Béyle bir degerlendirme
yontemi, yanlis sonuglara neden olmakla birlikte hemcinsler

farkls

yaklagimlarin olabilecegine hi¢ bakmadan su¢ olmaktan

arast cinsel pratiklere yo6nelik diinyada cezai
¢tkarmayt ikili bir evet veya hayir durumuna indirger. Ayrica
bu yontem, su¢ olmaktan c¢ikarmayi, 6zel rizaya dayali
hemcinsler arasi cinsel iliskinin yasallastirilmastyla esit tutar
ve boyle yaparak tanimin kullanighiligini azaltr. Bunun
nedeni hemcinsler arasi iliskiyi yasallastirmanin Batr'da sug
olmaktan ¢ikarma anlamina gelmesidir. Ancak su¢ olmaktan
¢tkarmanin pratikeeki anlami, su¢ sayilan seyin artik bir su¢
olmadigidir. Batr'ya ait bu anlamlandirma, Batr'dan farkls bir
sekilde hemcins pratiklerini su¢ saymayan veya hafif bir su¢
sayan ceza rejimlerini gérmezden gelir. Batr'da escinselligi
su¢ olmaktan ¢ikaran kaide, su¢ olmaktan ¢ikarmanin gergek
anlamint ifade eder hale gelir. Sonug olarak, escinselligin
su¢ olmaktan ¢ikarilmasinin gercek anlami aruk escinsellige
verilen cezalarin kaldirilmasindan daha ¢ok, sadece bazi Bati
tilkelerinde egcinselligi kismen sug¢ olmaktan ¢ikaran &zel
hemcinsler arasi yakinlasmanin yasallagtirilmas: anlamina
geliyor. biitiin  iilkelerin
hemcinsler arast yakinlagmayr Batr'da nasil sug¢ sayiliyorsa

Bu degerlendirme yo6ntemi,
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oyle su¢ saydigini farz eder. Bu Bat merkezli degerlendirme
yontemi, emperyalist degerlendirmelerin ve yanlis sonuglarin
ontni acar. Bu makale, su¢ olmaktan ¢ikarmaya dair
yapilan degerlendirmelerde sakli neo-oryantalist yapayliklar:
(Rao, 2014) tarusmayr amaglamaketadir. Bu yontemin
tistesinden gelmek, saglam yapilandirilmis su¢ olmaktan
ctkarma paydalarindan kopmay1 gerektirir. Bu kopus, farkli
ictihatlardaki niianslarin taninmasini ve kabul edilmesini
saglayan yeni degerlendirme kriterlerinin uygulanmasiyla
miimkiindiir. Bahsi gectigi gibi, escinselligin su¢ olmaktan
cikarilip ¢ikarilmadigini belirlemenin saglam bir sekilde
yapilandirilmig yontemi, bir tilkenin yeni ceza kanunlarini,
su¢ olmaktan ¢ikarmanin Batr'daki cercevesiyle karsilagtirmak
olmustur. Bu yontem, s6z konusu {ilkenin ceza kanununda
rizaya dayali 6zel cinsel iliskiye verilen cezalarin bulunmamasi
degerlendirmeyi sinirlar. Bu nedenle, séz konusu iilkenin
escinsellikle ilgili ceza ge¢misine dikkat edilmez, bu gegmis
aslinda Bati'ya ozgii tarihle yer degistirir. Bu makale, su¢
olmaktan ¢ikarmaya dair analizlerin, s6z konusu iilkenin eski
ve yeni ceza kanunlari arasinda yapilan bir karsilagtirmayla
megruiyet testine tabi tutuldugu bir yontemi kullanmaktadur.
Boylelikle soz konusu tilkenin ceza ge¢misini su¢ olmaktan
¢tkarma analizleri icerisinden yeniden diizenlemektedir.

Bu su¢ olmaktan ¢ikarmaya dair ¢ercevenin gecerliligini ve
giivenilirligini test etmek amaciyla bu makale, Osmanlilarin
1810 Fransa Ceza Kanunu'nu aktararak escinselligi sug
olmaktan ¢ikardigi sonucuna varan degerlendirmeleri elegtirel
bir sekilde incelemektedir. Osmanli 6rnegi Gizerinden, sug
olmaktan ¢itkarma analizlerinin tasidigt oryantalizm ve
emperyalizmin neo-yapayliklarini da ortaya koymaktadir. Bu
makale Osmanli ceza deneyimiyle sinirli olsa da bagkalarin:
burada kullanilan yontemi kullanmaya ve su¢ olmaktan
cikarma gergevesinin gegerliligini Bauli olsun ya da olmasin
kendi tilkelerinde sinamaya davet etmektedir.

Makalenin ilk bélimii, hukuki alanda escinselligin sug
olmaktan ¢ikarma cergevesinin nasil gelistigini tartuigmaktadir.
Ayni zamanda Bat'nin su¢ olmaktan ¢ikarmaya dayali
tarihinin nasil kiiresel olarak su¢ olmaktan c¢ikarma
analizlerinin paydast haline geldigini de incelemektedir.

Ikinci boliim, escinselligi sug olmaktan gikardigt farz edilen
1858 Osmanli Ceza Kanunu tartigmali bir fikrastyla birlikte

incelemektedir. Ardindan Osmanlilarin 1858 6ncesine
ait cinsel iligkilere yonelik ceza rejimine dair kapsamli bir
degerlendirmeyi ortaya koymaktadir. Bu bolimiin amaci,
1858 oncesi Osmanlr’nin escinsellige dair cezai durumunu
1858'de Fransadan getirtilen kanunla kargilagtirmakeir.

Ugiincii boliim, 1858 éncesi Batr'daki cinsel iligkilere yonelik
ceza rejimlerini ve escinsellige verilen ceza araliklarini
arastirmaktadir. Bu boéliim, Bati ile Osmanlilar arasindaki
ceza tarihine iliskin farkliliklarini, onlarin  escinselligi
kavramsallastirma, dolayistyla sug haline getirme bigimlerine
bakarakanalizetmektedir. Dolayistylaescinselligin Osmanlilar
tarafindan su¢ olmaktan cikarilmasi Bati ceza tarihinden
kaynaklanan paydalar tizerinden degerlendirilmemistir.

Sonug olarak, Bati hukuk tarihini bahsi gegen yarg: alanina
ait hukuki tarihle degistirerek burada ele alinan Osmanli
Imparatorlugu'nun  hukuk tarihine baktugimda, 1858'de
bahsi gecen olayin escinselligin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi
olarak tanimlanamayacagi sonucuna varabiliyorum. Aksine,
burada sey,
1858 Ceza Kanunu'yla escinselligin ceza statiisiinii bilfiil

gerceklesen Osmanli  Imparatorlugu’nun

agirlastrdigdir.

Escinselligin su¢ olmaktan cikariimasi
Kees Waaldijk, Avrupada escinselligin yasal olarak
taninmasindaki standart gidisatlari incelemistir (Waaldijk,
1994). Sug olmaktan ¢ikarma siirecinin, LGBTIQ+ haklari
kavrami denen seyin ilk asamasi olarak goriildii. Boylelikle
escinsel arzunun yasal olarak taninmasinin temeli, onun sug
olmaktan ¢ikarilmasi oldu. WaaldijK'in bakis acisini takip
ettigimizde sug olmaktan ¢ikarma, Avrupa baglaminda yasal
taninma i¢in bir zemin yaratmustir.

Birlesmis Milletler Insan Haklari Komitesi’'nin Toonen-
Avustralya (HRC 488/1992) 6nemli kararindan bu yana,
escinselligin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi, hemcinsler arasi ozel
edimlerin/cinsel iliskinin yasallagtrilmas: anlamina geldi.
Bu ¢ergeve araciligiyla su¢ olmaktan ¢ikarmanin uluslararas
olarak taninmasindan 6nce, yani su¢ olmaktan ¢ikarmanin
ozel alanla esitlenmesinden once, rizaya dayali hemcinsler
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arast yakinlasma, epey Avrupa iilkesi arasinda giincel bir konu
haline gelmistir (Adam, 1999; Asal, Sommer & Harwood,
2013; Sommer and Asal, 2016; Woods, 2015). Toonen’t
takiben, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Dungeon -
Ingiltere kararinda benzer bir yaklasimi benimsemistir
(7525176, 22 Ekim 1981). Bu dogrultuda, 6zel alanda, rizaya
dayali hemcinsler arasi yakinlik, escinselligin su¢ olmaktan
¢ikarilmasinda saglam bir yasal payda haline geldi fakat
kamusal alandaki duygusal ifadeler sug olmaktan ¢ikarmadan

ayr1 tutuldu (Waaldijk, 1994).

Bir iilkenin escinsel iliskilere iliskin hukuki statiistiniin
tamamini Bati hukukunun hemcinsler arasi iliskilere dair
deneyimine dayanan bu gostergelere gore incelemek,
aragurma caligmalarinda yaygin bir uygulamadir. Bu su¢
olmaktan ¢itkarma gercevesi, esas olarak Bat1 Avrupa hukuk
deneyimini yansitsa da, evrensellestirilmesi, Batli olmayan
bir ilkenin escinselligi su¢ olmaktan ¢ikarmasina iliskin
statiisiinii, Bauli olmayan hukuki tarihlere ve escinsellik
deneyimlerine fiilen bakmadan, Bat’ya ait bu olgiitle
degerlendirme egilimine neden olmustur.

Bunun carpici bir 6rnegi, Uluslararasi Lezbiyen, Gey,
Biseksiiel, Trans ve Interseks Dernegi (ILGA) tarafindan
desteklenen, devlet destekli homofobi tizerine diinya ¢apinda
yapilan 2015 yili anketidir. Bu anket Turkiye'yi 1858de
escinselligi su¢ olmaktan ¢ikaran bir iilke olarak listeledi ve
escinselligin su¢ olmaktan ¢ikarilmasini hem rizaya dayali
ozel escinsel edimleri sug sayan yasalarin kaldirilmast hem
de ceza kanunlarinda hemcinsler arasit yakinlagma ifadesinin
bulunmayisi olarak tanimladi (Caroll & Itaborahy, 2016).
Bu degerlendirme kriterleri, Bat'nin escinselligin  sug
olmaktan ¢ikarilmasina iliskin kaidesini takip etmektedir.
ILGA raporu, Batuli olmayan devletlerin, hemcins cinsel
iligkinin su¢ olmaktan ¢ikarilmasinin Bauli kaidesiyle nasil
degerlendirildiginin tipik bir 6rnegini sunar: “Ne (1810
Fransa Ceza Kanunu'na dayandig diisiiniilen) 1858 tarihli
Turk imparatorluk Ceza Kanunu ne de mevcut ceza kanunu,
yetigkinler arasinda rizaya dayali hemcinsler arasi cinsel
edimlerden bahsetmemektedir (Caroll & Mendos, 2017).

Bu analiz hatu pek ¢ok yonden sorunludur. Birincisi,
bu analiz 6zel alanda rizaya dayali escinsel davranislarla
stnirlidir. Bu durum, Bat ceza kuraminin egcinselligi nasil

tanimladigini gésterir. Béylelikle Bauli olmayan kiiltiirlerden
bazilarinin deneyimi olan hemcinsler arast yakinlasmanin
kamusal alandaki goriintirltigii analizlerden ¢ikarildi.

ikinci olarak, dolayisiyla bu degerlendirme hatti, her iilkenin,
sodomi/escinsel arzuyu su¢ sayma agisindan ayni tarihsel
deneyime sahip oldugunu ve bu nedenle escinselligi kiiresel
olarak yasallagtiracak su¢ olmaktan ¢ikarma icin sadece tek
bir ¢erceve oldugunu varsayar. Bu diisiince sekli, tiim yarg:
alanlarinda egcinselligin yasal statiisiinii iyilestirecek su¢
olmaktan ¢ikarma icin sadece tek bir ¢oziimiin oldugunu farz
eder. Ancak bu tek ¢6ziim, hemcinsler arasi yakinlasmanin
olim cezast ve hapis gibi agir cezalara maruz kaldigt bir yasal
geemise dayali bir ¢oziimdiir. Buna binaen, 6zel alandaki
eylemlere yonelik cezalarin kaldirilmasi, hemcinsler arast
yakinlasma konusunda benzer yasal deneyimleri paylasan
tilkelerdeki su¢ olmaktan ¢ikarmanin bir kaniti olarak islev
gormiis olabilir. Fakat madalyonun diger tarafi ise, bu tek
¢oziimiin egcinselligi hafif bir sekilde cezalandiran hatta hig
cezalandirmayan bir hukuk tarihine uygun diismemesidir.
Jordan Blair Woods'un iddia ettigi gibi bu Bat merkezli
degerlendirme yontemi, queer kriminoloji ¢aligmalarinda
Bauli olmayan deneyimin goriinmezligine yol agar. Woods,
su¢ olmaktan ¢ikarmayla iligkili kriminolojik ¢aligmalarin,
Bat'nin biiyiik bir kisminda 6zel hemcinsler arast cinsel
iligkinin aruk bir su¢ olusturmadigt 1970’lerden sonra
dramatik bir sekilde azaldigini iddia eder (Dalacoura, 2014;
Rahman, 2014; Woods, 2015). Woods'un sezdigi seyi takip
eden su¢ olmaktan ¢ikarma caligmalar, Bauli olmayan
devletlerin Batr'ya 6zgii kritere uygun diisiip diismediklerini
degerlendirmeye gecti. Sug olmaktan ¢ikarma siirecinin bu
haklar kavraminin temeli oldugu goz 6niine alindiginda, Batlt
olmayanin su¢ olma/ktan ¢ikarma cercevesinin Bat’'ninkiyle
uyumlu olmast gerektigini 6ne siiren fikir (Rahman, 2014),
LGBTIQ+ haklart kavraminin temelini olusturdu.

Su¢ olmaktan ¢ikarmanin bu sorunlu ve evrenselci standardi,
bu Bauli kriterini hangi tilkelerin escinselligi su¢ olmaktan
ctkardigini tasdiklemek i¢in bir yol olarak kullanmanin
giivenli bir yontem olup olmadigini ya da aksine neo-
oryantalist yapayliklar haline gelen spekiilatif ve yanl
sonuglara yol acan bir sey olup olmadigini bize sorgulatir
(Rao, 2014). Bu makale, escinselligin su¢ olmaktan
ctkarilmaya dair yasal ve akademik cercevenin emperyalist
bir anlatiyr izledigini, Batt dist hukuk tarihini g6z ard1 ederek
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emperyalist bir ozelligi tasvir ettigini, dolayisiyla kanun
koyma agisindan su¢ olmaktan ¢ikarmayi zaruri olmayan
onemsiz bir hale getirdigini savunmakrtadir. Bu anlamda, su¢
olmaktan ¢tkarma analizlerinin incelemeye tabi tutulmasi,
ayni zamanda egcinselligin su¢ olmaktan ¢ikarilmas
cercevesinin  de somiirgeci anlayistan kurtarilmasina da
katkida bulunacaktir.

Sug olmaktan ¢ikarma, daha 6nce sug sayilan seyin artik sug
olmadigi anlamina gelir. Bu bakimdan, hemcins iliskilerin
su¢ olmaktan cikarilmasi, daha 6nce nasil su¢ haline
getirilmis oldugu goz oniinde tutularak farkli kaidelerde
gerceklesmelidir. Ornegin, hemcins iliskileri higbir zaman sug
saymamus bir iilke, escinsellige 6liim cezast veren bir iilkeyle
ayni gostergeler dahilinde analiz edilemez. Bu dogrultuda 6yle
goriiniiyor ki, bir iilkenin sug¢ olmaktan ¢tkarma durumunu,
kendi yasal ge¢misi ve Bat1 standartlarina uygun olarak su¢
olmaktan ¢ikarilmadan 6nce hemcinsler arast cinsel iliski/
sodomi i¢in verdigi cezay1 géz 6niinde bulundurarak tahkik

etmek gerekmekredir.

1858 Osmanli Ceza Kanunu

Osmanli, 19. ylizyilin sonlarinda kapsamli bir ceza reformu
gerceklestirdi. O dénemde tiim Avrupada etkili olan 1810
Fransiz Ceza Kanunu'nu kabul etti. 1858 Osmanli Ceza
Kanunu’'nun tartismali maddesi soyledir:

202. Madde-“Iffet ve utang duygusuna aykiri olarak mekruh
eylemi alenen yapmaya ciiret eden kisi, {i¢c aydan bir yila
kadar hapis cezasi ve bir mecidiye altin parcasindan on
mecidiye altn parcasina kadar para cezasi kesilir.” (Osmanli
Imparatorlugu Ceza Kanunu, 1858)

Bu madde, Fransada escinselligi su¢ olmaktan ¢ikaran
Fransiz Ceza Kanunu'nun 330. maddesinin terciime edilmis
halidir’ Aslinda bu madde, su¢ olmaktan ¢ikarmay:1 6zel
hemcins pratiklerin yasallagtirilmasina indirgeyen kismi bir
su¢ olmaktan ¢itkarmadir.

1858'den once, rizaya dayali sodomi veya 6zel hemcins
eylemlerden bahsetmeyen iki Osmanli ceza kanunu (1840
ve 1851) daha vardi. Asagida detayli olarak inceleyecegim

gibi, bu ceza kanunlari arasindaki 6nemli fark, 1858 kanunu,
escinselligi su¢ olmaktan ¢ikarmast bakimindan Avrupada
en etkili ceza kanunu olan Fransiz Ceza Kanunu'nu kabul
ederken, 1840 ve 1851 kanunlarinin ise hi¢cbir Avrupa ceza
kanunundan 6diing alinmamis olmasidir (Akgiindiiz, 2006c,
Heinzelmann, 2014). Buradan, yasa aktarimina dayali yasa
reformunu, aktarilan mevzuatin esas yarg alaninda yaratug;
hukuki sonuglariyla okuyan bir egiliminin oldugu sonucuna
varabilirim. Bagka bir deyisle, su¢ olmaktan ¢ikarma
analiz edilirken kanunu yapan tarafin ge¢misine hicbir auf
yapilmadiginda, esas yargt alanindaki hukuk tarihi (Fransa)
kanun koyucunun tarihi (Osmanlilar) ile degistirir. Yukarida
bahsedildigi gibi, bircok kaynak, 1858 ceza reformunu
Tiirkiye'nin escinselligi su¢ olmaktan ¢ikardigi bir kanun
olarak gérmesine ragmen, bu yasa reformunu 1858 6ncesi
kosullar1 goz oniinde bulundurarak inceleyen herhangi bir
bilimsel ¢alismaya rastlamadim. Daha 6nce bahsedilen
ILGA raporlarina benzer sekilde, baska kaynaklarin da 1858
Ceza Kanunu'nda ozel hemcinsler arasi iliskiye yonelik
verilen cezalarin bulunmamasina dayanarak iddia edilen
Turkiyede escinselligin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi, 1858'de
gerceklesmistir. Odiing alinan Fransiz Ceza Kanunu’'nun
kendi yetki alaninda escinselligi su¢ olmaktan ¢ikardigt
olgusu, Osmanlilarin bu ceza reformundan 6nce escinselligi
su¢ saylp saymadigina bakmaksizin, Osmanli Devleti
icerisinde de ayni etkiye sahip olacagi varsayimini da
beraberinde getirmistir.

1858 Oncesi Osmanli imparatorlugu’nda
Hemcins iliskilere Yonelik Ceza Rejimi ve Bu
Tiir iliskileri Suc Olarak Kabul Etme

[slamdaki yaygin uygulamanin aksine Osmanlilar, sultan
tarafindan hazirlanan seriat kanunlariyla birlikte isleyen
sekiiler ceza kanunlarina sahipti. Sekiiler ceza hukukunu
getirdigi bilinen ilk Misliiman padisah Fatih Sultan
Mehmettir (15. Yuzyil) (Akgiindiiz, 20006a, s.131). Sekiiler
ceza hukuku ile Osmanli Imparatorlugu o donemde kendine
ozgl sekiilerlik anlayisini ortaya koydu (Schull, 2014).
Osmanli hukuk sistemi iginde sekiiler ve dini kanunlar
bir arada bulunsa da, padisahin din hukuku alanina
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miidahalesi, Osmanli sekiilerliginin ilk isaretlerinden biri
olarak kabul edilebilirdi (Imber, 1997).% 15. yiizyildan
itibaren Osmanlilarin kendilerine ait bir Ceza Kanunu vardh.
Analizim, sultan tarafindan hazirlanan ceza kanunlarina, 1858
Ceza Kanununa ve bu kanundan oncekilere odaklaniyor.
Osmanli hukuk rejimi de dahil olmak iizere Islam hukuku
cesitli kaynaklardan tiiretilmis olmasina ragmen, hakimler
(kadilar) sadece Kuran (seriat) ve sultan tarafindan hazirlanan
kanunlari uygulamakla yiikiimliydia (Heyd, 1973).

Bu noktada, hemcinsler arasi cinsel iliskinin /sodominin
Kuran'da sayilan suglardan (had su¢lar1) olup olmadigi 6nemli
hale gelir (Habib, 2010). Kuran'da hemcinsler arasi iliskilerin
/ cinsel iliskilerin / yakinlagmalarin nasil yorumlandigi daha
iyi bir incelemeyi gerektirmektedir. Biitiin Islam hukukeulart
Kuran’in escinsel iligkiye dair tutumunu birebir ayni sekilde
yorumlamaz. Sodominin, livatanin, escinsel iliskinin kabul
gdrmiis bir cinsel iligki bigimi olmadig1 konusunda biiyiik
oranda hemfikir olsalar da, uygulanmasi gereken cezanin
niteligi konusunda tartigmalar ortaya ¢tkmaktadir (Habib,
2010). Kuran'da escinsellige acike¢a atifta bulunulmadig icin
Islam hukukgulari, diger cinsel kurallarla bir analoji kurarak
uygun ceza belirlemek sonucuna ulasirlar. Escinsellik icin
verilen cezanin niteligi, Islam alimleri i¢in uzun siiredir
devam eden bir tartismadir. Imam Malik, Imam Safi Zuhri,
Said B. Miiseyyeb ve Siifyan-i Sevri gibi arasurmacilar,
escinselligin Kuranda zimnen su¢ (veya suglar) olarak
siniflandirildigini ve bu nedenle had (Kennedy, 2008) cezalar:
kapsamina girdigini kabul ederler. Zina ile escinsel davranis
arasinda bir paralellik kurarak, cezanin recm cezasi olmasi
gerektigini savunmaktadirlar (Kennedy, 2008). Ancak Ebu
Hanefi, Imamiye ve Zahiriye gibi aragtirmacilar, escinselligin
Kuranda siralanan had suglarindan zimnen biri oldugu
varsayimina karsi ¢cikmakeadir (Kennedy, 2008; Omar, 2012;
Rehman & Polymenopoulou, 2013-2014). Livata (sodomi)
ile heteroseksiiel zina arasinda bir iliskinin oldugunu
diisinmezler zira livata dogasi geregi tiremeyle sonuglanmaz
ve dolayistyla bir soyu mahvetme giicii yoktur. Bu tartigmalar
isiginda Hanefi mezhebine ait hukuki diisiince, sodominin
Kuranda siralanmamis kiigiik bir sug¢ tirii olan tazir
kapsamina girdigini biiyiik 6lgiide kabul ederek Islam'daki
diger mezheplerden ayrilmaktadir ve bundan dolay1 sodomiye
yonelik yasal yapuriminin diizenlenmesi kanuna (sekiiler

kanuna) birakilmalidir (Akgiindiiz, 2006b; Habib, 2010).

Diger bir ifadeyle, sodominin cezasi, livatanin (sodomi)
gergeklestigi devletin takdirine bagli olacaktr. Hanefiligin
yetki alani, cezalandirma icin sekiiler devlet yasalarini uygun
goriir ve fiziksel cezadan 6liim cezasina kadar gegsitli secenekler
onerir. Bu arada sadece ilk Hanefi 4limlerin sodomi cezalari
listesinden 6liim cezasini gikardiklari kayda ge¢mistir (Habib,
2010). Ger¢i Osmanlilar her ne kadar Hanefi yarg: yetkisini
takip etseler de, bu segenekler sodomi igin kendilerine uygun
cezayl belirlemesini sagladi (Acar, 2001; Miller, 2007).°
Escinsel iligkiler ve sodomi, sultanin takdirine ve devlet ceza
kanunlarina birakilan tazir suglari olarak kabul edildiginden,
bu yazimda esas kaynak olarak sultan tarafindan hazirlanan
sekiiler kanunlara odaklanacagim.

1858’den Once Osmanli imparatorlugu’nda
ve Avrupa’da Escinselligin Suc Olarak
Goriilmesi

Fatih Sultan Mehmet 1488'de Osmanli Imparatorlugu’nun
ilk sekiiler ceza kanununu hazirladi (Acar, 2001; Akgiindiiz,
2006b, s. 347). Bu kanunun modern Tiirkge terciimesi
sodomiden agtk¢a bahsetmez (Akgiindiiz, 2006¢, s. 347).
Ikinci Fatih Sultan Mehmetten
Osmanli Imparatorlugu tahtina gegen II. Bayezid tarafindan
hazirlandi. Bu ceza kanunu, Fatih’in hazirladigi kanuna

ceza kanunu, sonra

¢ok benziyordu ve metinde sodomiye dair hicbir bir ceza
ongoriilmiiyordu (15. Yiizyil) (Acar, 2001; Akgiindiiz, 2006c,
s.39). II. Bayezidden sonra Yavuz Sultan Selim de sodomi
ve/veya hemcinsler arasi yakinlasma icin higbir cezanin
uygulanmadig bir ceza yasast diizenlemistir (16. Yiizyil)
(Acar, 2001). Fakat, Acar’a gore, bu kanunlar, cezalari zinaya
dair yaptklari yorumdan kaynaklandiginda dolayr sodomi
(livata) i¢in de para cezasini uygun gordiiler (Acar, 2001).
Bu argiimana gore, eger hemcinsler arast cinsel iliskinin,
livatanin veya sodominin zina kapsaminda yorumlandigini
ve bundan dolay: agik¢a belirtiimeden cezalandirildigini
gosteren kanitlar yoksa, metinsel yoruma sadik kalmak
en iyisidir. Bununla beraber Acar, analizini dogrulayacak
herhangi bir kanit sunmamaktadir. Dahast escinsel yakinligt
cezalandirmak livatay1 (hemcins cinsel iligki) zina dist olarak
goren Hanefi mezhebinin hukuki siniflandirmasina da
uygun diismez. Acar’in iddiasi, escinsel iliskinin Fatih Sultan
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Mehmet, II. Bayezid ve Yavuz Sultan Selim tarafindan zinay1
diizenleyen hitkiimler uyarinca zimnen cezalandirildigini
varsaymaktadir (Omar, 2012).

Kanun koyucu olarak da bilinen Kanuni Sultan Siileyman,
Osmanli Imparatorlugu’'nun muhtemelen 1539 ile 1541
yillart arasindaki en &zgiin ceza kanununu takdim etti.
Bu kanun, Osmanli ceza tarihi igerisinde agikca sodomi /
livata / hemcinsler arasi yakinlasmadan bahseden kanundur
(Ziadeh, 2015). Bu yasanin ilk boliimiindeki 27., 32., 33. ve
35. maddeler hemcins cinsel eylemleri ve sodomi ile ilgiliydi:

27. Madde- Dabhast, bir kisinin oglu bir sodomiye karismigsa
ve eger geng resit [balig]® ise [kadi] agir bir sekilde genci
cezalandiracak ve her vurus icin bir akge para cezasi
alinacak; ve eger resit degilse, babast onu korumadig i¢in
cezalandirilacak, ancak para cezast almayacakur.

32. Madde- Akli basinda [ve] resit yasta olan bir kimse
sodomi yaparsa, evli ve zengin ise ondan 300 akge’ para
cezast alinir; ortalama kogullardaki bir kisiye ise 200 akee
para cezasi tahsil edilir; fakirden 100 akge para cezasi alinir;
daha kétii durumda olan kisiden ise 50 veya 40 akge para
cezast alinir.

33- Ve eger sodomi yapan evli degilse, zengin olandan 100
akge, ortalama kosullarda yasayan birinden 50 akge, fakir
olan kisiden 30 akge para cezasi alinir.

35- Kasaba halkindan veya kéyliilerden (Tuirklerden) kiigiik
erkek cocuklar birbirleriyle cinsel iliskide bulunursa, kad:
[yargig] onlar1 cezalandirir ve her birinden 30 akge para
cezast alinir (Heyd, 1973).

Bu kanunun 6ne ¢ikan 6zelligi cezalarin niteligidir. Asagida
ayrintilt olarak agiklanan Bati Avrupali meslektaslarin aksine,
sodomi cezasi, suglunun refahi ve sosyal statiisiine gére farklilik
gosteren para cezasidir. Bu kanunlar dizisinin hosgoriili
ozellikleri, o déneme ait Batu Avrupadaki agir cezalarla
kargilastirildiginda ortaya ¢ikar (Dynes & Donalson, 1992).

Batu Avrupada sodomiye verilen ceza, 16. yiizyildan 19.
yiizyila kadar idam cezastydi. Alman Imparatorlugu'nda
sodomi oliimle cezalandirilirken (1532) (Boes, 2002),
Ingiliz hukukunda oglancilik, Henry VIII (1509-47)
strasinda olimle cezalandirilan bir sug olarak uygulamaya
kondu. Ingiltere’de bu ceza, miiebbet hapis cezasina
indirildigi 1861 yilina kadar devam etti (Moran, 1996).
Fransada ise 1810’a kadar, sodomi, éliimle ve suclularin
mallarina el konulmasiyla cezalandiriliyordu (Goodrich,
1976; Sibalis, 1996). Cenevrede, 14. ylizyildan 17. yiizyila
kadar, sodominin cezasi yakilarak, asilarak veya bogularak
oldirtilmeydi (Berkowitz, 2012, s.231). Benzer sekilde,
[spanya ve Hollanda Cumbhuriyeti'nde (Noordam, 1989),
sodomi 6liim cezasini da beraberinde getiriyordu (Fradella,
2002; Gilbert, 1981). Sodominin Bat1 Avrupada ciddi bir sug
olarak ortaya ¢ikisinin 12. yiizyildan itibaren bagladigini ve
Roma Hukukunun yayilmasindan dolayr oldugu belirtmek
gerekir (Fradella, 2002; Gilbert, 1981; Von Bar, 2007, s.
260). 15. yiizylla gelindiginde, sodomi, tiim Avrupada
oliimle cezalandirilan bir sug olarak kanunlagmisti. (Fradella,
2002; Gilbert, 1981; Von Bar, 2007, s. 260). Avrupadaki
bu cezalar, 16. yiizyil Osmanli Ceza Kanunu'nun Bau
Avrupadaki muadillerine gore daha hosgoriilii oldugunu
agtkca gostermektedir (Monter, 1981). Ayrica, hemcinsler
arasi yakinlagmayla ilgili olarak Osmanli ve Bat ceza
rejimlerinin birbirinden farkli oldugunu da dogrulamaktadir.

Osmanli ve Bati Avrupa mevzuati, sodomiyi zina ve
hayvanlarla cinsel iliski ile ayni boliimler altinda diizenlemeleri
agisindan benzerdir (Berkowitz, 2012). Fakat Osmanli Ceza
Kanunu'nu, ekonomik ve medeni duruma gore farkli cezalar
vererek seriat diizenin takip eder ve bundan dolay1 da Avrupa
modelinden ayrilir (Ze’Evi, 2006, s. 60). Cezalar, evli / evli
olmayan, Miisliiman / Gayrimiislim gibi failin statiisiine
gore belirlendi (Ze'Evi, 20006, s. 60). Bunun ornegi, evli
bir adam tarafindan islenen sodominin, evli olmayan bir
adam tarafindan iglenen sodomiden daha agir bir sekilde
cezalandirilmasiydi. Cinsel suglarla ilgili olarak kadin failler
lehine hicbir ayrim yapilmadigint ve heteroseksiiel zina
ile homoseksiiel sodomiye esit ceza verildigini de ayrica
belirtmek lazim (Ze’Evi, 2006, s. 64). Magdurun statiisiine
dayanan modern ceza hukuku sisteminin aksine, Osmanli
sistemi cezay1 failin durumuna gore belirlemistir.
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Agiklandigy gibi, riza gosteren yetiskinler arasindaki cinsel
suclar icin verilen ceza para cezasiydi (Ze'Evi, 2006). Bu
para cezasinin diginda kalan, para cezasinin yani sira kirbagla
cezalandirilan siibyancilike®. Siibyancilik, sodomiden daha
agir bir cezaya maruz kalsa da, yine de o ylizyilin Avrupa ceza
kanunlarindan daha hafif bir cezayd..

Zarinebaf tarafindan yiiriitiilen bir arsiv aragtirmasina gore,
1721-1725 yillart arasinda Osmanli imparatorlugu'nda dava
hukukunun %0,6’s1n1 cinsel suglar olusturuyordu ve sodomi
eylemi (hemcinsler arast cinsel iligki / iliski / yakinlikta
oldugu gibi) nadiren kovusturulmustur. Bunun bir nedeni,
Osmanli ceza rejimi icerisinde genel olarak cinsel suglarin
ispat standardinin ¢ok yiiksek olmasidir (Heyd, 1973).
Uskiidardaki dava siciline kaydedilen davalardan biri, Imirza
B. SevindiK'in ogullarint livataya (cinsel iliskiye girmelerine)
zorladigint iddia eden 1562 davasidir (Uskiidar Dava
Hukuku Kayit 26, Cilt 7, 11.). Ancak tanik bulunamadig;
icin bu iddia ispatlanamamistir. Kadi tarafindan, delil

olmaksizin saniklarin yargilanamayacag kayda gecilmistir
(Uskiidar Dava Hukuku Kayt 26, Cilt 7, 11).

Kovusturma gergeklestiginde de ceza hep para cezasiydi
(Zarinebaf, 2010). Bunun bir 6rnegi, Timurhan b. Ismail
Levend Piri, Istanbulda bir sokakta uygunsuz cinsel
davransglar sergiledigi icin yargilandi. Dava raporuna gore,
sokakta Miisliiman erkekleri 6perken goriilmis. Tazir
cezasinin verildigi seklinde kayitlara gegmistir (Uskiidar
Dava Hukuku Kayit 05, Cilt 3, 106.).

Birtakim arastirmaci, tazir suglarinda idam cezasinin teorik
olarak miimkiin oldugunu ileri siirerek, Osmanli ceza
rejiminin hemcinsler arasi yakinlasmaya olan hoggdriisiinii
golgede birakmaya calismisur. Akgiindiiz ve Acar gibi
arastirmacilar 20 yildan fazla bir siiredir Osmanli davalarini
incelemis olmalarina ragmen bahsettigimiz arastirmacilarin
arglimanlarini dogrulayan herhangi bir ictihat veya kanun
onlerine gelmemigtir. (Acar, 2001; Akgiindiiz, 2006c¢).
Ayrica bu argiiman, ilk Hanefi limlerinin 6lim cezasini
sodomi icin verilen cezalar listesinden ¢ikardiklari gercegiyle
de ¢elismektedir (Habib, 2010). Ancak Hanefi yargt alaninda
sodominin idam cezast ile cezalandirilmast miimkiin olsa
bile, Osmanli sultanlarinin sodomiyi 6liimle cezalandirmay1
se¢medigini vurgulamak gerekir. Osmanli ceza kanunlari,
sodomiyi para cezast ile cezalandirmistt.

Bu durumu Bat Avrupadaki durumla kargilastirdigimizda,
sodomi yasalarinin Bati Avrupada (Boes, 2002; Godbeer
& Winiarski, 2014) stk sik uygulanmadigs vurgulanmasina
ragmen, modern Fransanin ilk doénemine ait polis ve
mahkeme argivlerindeki belgelere dayali bir derleme ve
Crompton ve Fone tarafindan yapilan daha kapsamli bir
calisma (Crompton, 2006; Fone, 2001, s. 238), bu goriisii
stipheli hale getirdi. Bu kaynaklar, 13. yiizyil ile 18. yiizyil
arasinda “sodomi yapanlarin” diri diri yakildigina dair bir¢ok
vakay1 ortaya koymaktadir. Ayni aragtirmalar, 18. yiizyilin
ortalarindan itibaren cezalarin yavas yavas hapis cezasina
indirildigini de ortaya ¢ikarmistir. Bu ¢aligmalari destekleyen
tarihsel arastirmalar, ozellikle Ingilterede Viktorya donemi
sirasinda sodomi i¢in kamuya agik yargilamalarin yapildig:
iddiasini da beraberinde getirmistir (Cocks, 2000).

Kanuni Sultan Sileyman'in  hazirladigs  Osmanli  Ceza
Kanunu, hemcinsler arast cinsel iligkinin / yakinlasmanin
kiigiik bir su¢ oldugunu ayrica bu baglamda Kuran'in
kat yorumlarina bagli kalmayip, ayni zamanda Bat’nin
agir ceza rejimleriyle de bir farkliliginin oldugunu béylece
beliremekeedir.

Bu olgulardan iki 6nemli sonug¢ ¢ikarilabilir. Birincisi,
Osmanli déneminde escinsel arzuya iliskin ceza rejimi tarihsel
olarak Bat’'nin deneyiminden farklidir ve ikincisi, Osmanli
/ Turk tarihi igerisinde hemcinsler arasi yakinlagmaya /
sodomiye karst hoggoriilii bir yasal diizenin var oldugu bir

donemden bahsedilebilir.

1810 Fransiz Ceza Kanunu’nun Aktarilmasi

19. ytizyil Bat ceza hukuku da bir degisim geciriyordu. Daha
once de belirtildigi gibi, ceza hukukunun modernlesmesi,
bircok Avrupa iilkesinde yasal reformlarla ger¢eklesmistir.
Bu reform hareketinin bir yonii de sodomi icin verilen
cezalarin  Aydinlanma dugtiniirleri tarafindan  yeniden
degerlendirilmesi ve yeniden cergevelenmesiydi. Ornegin
Montesquieu, Beccaria ve Voltaire gibi dustiniirler, kendi
dogasi itibariyle kanit elde etmenin zor oldugu ve cezalarin
orantili olmadigr gerekgesiyle sodominin sug sayilmasina

karsi ¢ikmiglardir (Richter, 1977). Eski Osmanli ceza
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rejiminin  hemcins yakinligina iliskin Fransiz rejimiyle
degistirilmesinin temelini olusturan hukuki motivasyon yine
de belirsizdir ve bu degisikligin gerekgelendirilmesine dair
bir tartugmanin oldugunu gésteren higbir kanit yokeur.

Bu yasa aktariminin dogasini ve sonuglarini yapr sokiimiine
ugratmadan once’, kabul edilen Fransiz Ceza Yasasini ve
o zamanki etki alanini degerlendirmek faydali olacakur.
Osmanli Imparatorlugu’nun bu kanunu géniillii olarak
kabul etmelerinin aksine, Hollanda, Fransa tarafindan isgal
edilmesinin bir sonucu olarak Fransiz mevzuatini kabul etti ve
bunun sonucunda, sodomiyi su¢ olmaktan ¢ikarmak zorunda
kaldi (Sibalis, 1996), ancak 1814’te Fransadan bagimsizligini
kazandiktan kisa bir siire sonra sodomiye tekrar su¢ haline
getirebildi (Sibalis, 1996). 1810 Fransiz Ceza Kanunu hem
Bel¢ikanin hem de Litksemburg'un kabul etmesiyle tiim
Avrupada etkili hale gelmistir. Bu durum sadece Osmanli’nin
degil biitiin Avrupanin yasal reform dalgasinin etkisi altinda
oldugu argiimanini desteklemektedir (Elliot, 2011). Hatta
Fransa kendi yasalarina reform uygulamaya devam etti ve
1863 ve 1882'de yeni diizenlemeler gergeklestirdi (Sibalis,
1996). 1880’lerde yapilan baska bir yasal reformla, kamusal
alanda escinsel temas Fransada sug¢ sayildi ve 1942’ye
gelindigindeyse Vichy hiikiimeti altinda, 6zel alanda escinsel
iligkiler icin cinsel riist yas1 21’e yiikseltildi (Sibalis, 1996).
Fransiz yetkililer, 1858’¢ gelmeden 1810 Ceza Kanununu
birkag kez degistirdiler. Ancak, 1858'de Osmanlilarin
aktardig1 ceza kanunu, 1810 Fransiz Ceza Kanununun ilk
versiyonuydu.

Pek ¢ok kaynak, 1810 Fransiz Ceza Kanunu'nun 1858de
Tanzimat reformlart altunda kabul edilmesiyle sodomiye
karsi cezalarin kaldinldigini  bildirmektedir (Carroll ve
Itaborahy, 2016; Wintemute & Tennesson Andenas, 2001).
Osmanlilar tarafindan kabul edilen 1810 Fransiz Ceza
Kanunu, sodomi / hemcinsler arast yakinlasma cezalarini
kaldirirken ve yeni bir cinsel rejim yurirlige koyarken
(Haggerty, 2000, s. 344), Fransada rizaya dayali 6zel escinsel
iliskiyle sinirlandirilarak sodomiyi su¢ olmaktan ¢ikaran ayni
madde Osmanli Imparatorlugu’nda ve daha sonra, asagidaki
boliimde ayrintli olarak agiklanacag: tizere Tiirkiyede ayni
etkiye sahip olmamasi kulaga celiskili gelebilir.

Osmanlilar 1858’de Escinselligi Suc
Olmaktan Cikardi mi?

16. yiizyilda Kanuni Sultan Sileyman’in yazdigi ceza
kanunlarinin ardindan, sodomiyi / escinsel yakinligt sug
olmaktan ¢ikardig iddia edilen son Osmanli Ceza Kanunu’'nda
(1858), cinsel suglart diizenleyen su maddeler yer alir:

Madde 201-Erkek ya da kadinlardan her kim gengleri
kandirarak, dogru yoldan saptirarak edebi aykiriliga
tesvik etmeyi ve kigkirtmay1 aligkanlik haline getirip ya da
bunlarin gergeklesmesine yardim edip kamu ahlakina aykiri
davranmaya ciiret ederse, bir aydan bir yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir ve eger bu sekilde saptirma veya kandirma,
baba, anne veya vasisi olan kisilerden kaynaklaniyorsa, altu
aydan bir buguk yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

Madde 202-Iffet ve utang duygusuna aykiri olarak mekruh
eylemi alenen yapmaya ciiret eden kisi, {i¢c aydan bir yila
kadar hapis cezasi ve bir mecidiye altin parcasindan on
mecidiye altun parcasina kadar para cezasi kesilir (Osmanli
Ceza Kanunu, 1858)

Bu kanun Fransiz Ceza Kanunu'ndan alindiktan sonra,
Osmanli yetkilileri ceza kanunlarini birka¢ kez degistirdiler.
Fakat yine de livataya, escinsellige veya ayni cinsiyetle yakin
iliskiye agtk¢a atifta bulunan bagka herhangi bir ifade yasal
metinlerde yoktu. Ayrica, her degisiklikte, ayni cinsiyete
karg ilginin olmast dahil cinselligin kamusal gorintirligiine
dair daha fazla kisitlama getirdiler. Nitekim 202. madde,
3 Cemaziyiilahir, 1277 (17 Aralik 1860) tarihli bir ek ile
degistirildi. Ek metin goyledir:

“Erkek ya da kadin fark etmez genglere terbiyesiz imalarda
bulunanlar, bir haftadan bir aya kadar, elleriyle uygunsuz
hareketlerde bulunanlar ise bir aydan ii¢ aya kadar hapis
cezasina carptirtlacakur.”

Kadin kiyafetleri giyenler, kadinlarin mesken tuttugu yerlere
girenler, yalnizca bu eylem igin ti¢ aydan bir yila kadar hapis
cezasina carptirilirlar ve eger bu sekilde kilik degistirdikten
sonra irza gegerlerse bu cezadan daha agir bir ceza vermek
gerekir ve bu eylemin cezasindan cezalandirilacaklardir.
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6 Cemaziyiilahir, 1329'da (4 Haziran 1911) 202. maddeye
bir ek (No. 2) yapilmustir:

“Kamu ahlakina aykiri miistehcenlik maksadiyla kamusal
alanlarda veya bag, bahge gibi insanlarin kolaylikla farkina
varabilecekleri yari acik yerlerde, kadinlari dans ettiren kisiler
ve goniilli olarak dans eden kadinlar, bir aydan bir yila kadar
hapis cezasina garptirilacak.”

Yaygin pozitivist varsayima gore, 1858'de Fransiz Ceza
Kanunu'ndan alinan bu maddeler, 6zel escinsel pratiklere
yonelik  cezalarin  bulunmamasi  nedeniyle Osmanl
Imparatorlugu’'ndaki escinselligi sug olmaktan gikardi. Ancak
bu durum 6nemli bir soruna isaret eder. Bu analizin kriterini
degistirirsek ne olur? Bu yasalari Batu kavramsallagtirmast
tizerinden incelemek yerine, su¢ olmaktan ¢ikarmanin temel
bir tanimiyla yeniden analiz etsek ayni sonuca varir mrydik?
Suc¢ olmaktan ¢ikarmanin tanimi, “suclar listesinden belirli
bir davranis bicimini ¢ikarmak i¢in tedbire dayali bir yasama
eylemidir” (Nuotio, 2011). Su¢ olmaktan ¢ikarmanin bu
tanimi eger kendi bilesenlerine béliniirse, bu islem igin
gerekli olanlar: (1) tedbire dayali yasama eylemi, (2) belirli bir
davranis bigciminin suglar listesinden cikarilmast. Bu temelde

su anlama gelir: Eskiden sug olan sey artik su¢ degildir.

Yukarida belirtilen tanimin ilk unsuru “tedbire dayal:
yasama eylemi” konusunda, 1858 Osmanli kanunu 1810
Fransiz Ceza Kanunu'ndan esinlenmistir (Heinzelmann,
2014). Fakat bu durum, yetkililerin aktarimdan 6nce tiim
Fransizca metnini ayrinuli olarak inceleyip incelemedikleri
ayrica akabinde egcinsel arzuyu diizenleyen maddeleri de
kabul ettiklerinin farkina varip varmadiklart sorularina yol
agmaktadir. Bu sorulara karst en 6nemli argiiman, 1858
Osmanli Ceza Kanunu'nun 264 maddeden olustugu, 1810
Fransiz Ceza Kanunu'nun ise 484 maddesinin olmamasidir,
ki bu

biittiniiyle kopyalamadigini, hatta genelde distiniilenden

durum Osmanlilarin  Fransiz Ceza Kanunu'nu

daha secici davrandigini gosterir. Bunun yani sira, 1858
Osmanli Ceza Kanunu, diyet' gibi bazi seriat ceza tiirlerini de
devam ettirmistir. Bu ispatlar, Osmanlilarin herhangi bir 6n
inceleme olmaksizin tiim Fransiz kanununu benimsemedigini
gostermektedir. Bu durumun aksine, Osmanlilar ihtiyatl bir
sekilde bazi boliimleri sectikten sonra igerigin bir kismini
Osmanli’nin kendi su¢ anlayigtyla harmanlayip terctime

ederken, kalanlar1 ise dogrudan aktarmustur. Bu ispatlara
gore, bu yasa aktariminin tedbire dayali bir yasama islemi
oldugu sonucuna varilabilir.

Yukarida bahsedilen su¢ olmaktan ¢ikarmaya dair yapilan
ikinci suglar listesinden belirli bir
davranis bi¢iminin ¢ikarilmasini  gerektirmesidir. Daha

tanimin bileseni,
once agiklandigr gibi, Bau kriterlerinden yola ¢ikilarak
dayatlan varsayimlar sorunludur. Osmanlilar tarafindan
hangi davranigin kaldirildiginin  tespiti i¢in  Osmanli’ya
ait farkli ceza kanunlarinin karsilagtirilmasini gereklidir.
16. ylizyll Osmanli ceza kanunlarini 19. yiizyil Osmanli
ceza kanunlariyla kargilastirirsak, Osmanlilarin ayni cinse
hissedilen yakinligin gercekten su¢ olmaktan ¢ikarip
ctkarmadigini tespit edebiliriz.

Stibyancilik  konusunda, 16. ylzyil ceza kanunun 27.
Maddesi (Heyd, 1973), ¢ocugun / babasinin para cezasi
ile cezalandirilmasini ongoriiyordu. Ancak 19. ylizyil ceza
kanunu, kiigtiklere veya babalarina ceza verilmesi konusunda
sessiz kalir. Stibyanciligin kamuya acik olarak yaganmastiyla
ilgili olarak, 16. yiizyill ceza kanunundaki 20. Madde
(Heyd, 1973), bir failin (erkek veya kadin) bir ¢ocugu yolda
(sokakta) operken ya da uygunsuz sozler sdylerken ya da
ona'' yaklasirken yakalandiginda cezalandirilmast sartini
koymustur. Bu ceza, para cezasi seklinde olabilir, ancak ayni
zamanda hékimin takdirine bagli olarak hapis cezasiyla da
sonuglanabilir. Ote yandan, 19. yiizyil ceza kanunundaki
202. madde, iffete karst kamusal miistehcenligin cezasinin
da {i¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi olmast gerektigini
belirlemistir. 1860 yilinda bu maddede yapilan bagka bir
degisiklik, “her iki cinsiyetten kiigiiklere yonelik uygunsuz
imalarin bir aydan ti¢ aya kadar hapis cezasina ¢arptirilmasini
ve ellemeyle uygunsuz bir sekilde eyleme ge¢melerin ise bir
aydan (i¢ aya kadar hapis cezasina carptrilmasini” emreder.

Escinsel yakinlik ya da sodomi agisindan 16. yiizyil ceza
kanunun 32., 33. ve 35. maddelerinde verilen ceza su
sekildedir: “ergenlik yasina ulagilmigsa ceza 300 akee ile
failin medeni, ekonomik ve dini statiisitne bagli olarak
400 akge arasinda degisir” (Heyd, 1973, s. 103). Ancak
19. ylizyil ceza kanunundaki 202. Madde ise iffete karst
kamusal miistehcenligin ti¢ aydan bir yila kadar hapis cezas
(alenen fiil-i seni icra) ile cezalandirilmasi gerektigini belirtir
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(Osmanli Ceza Kanunu, 1858). 202. Maddede neyin sug
olmaktan ¢ikugini ve neyin su¢ oldugunu yorumlamak icin
daha fazla ayrinu gereklidir.

Bu tabloya bakildiginda, 1858'de Fransiz Ceza Kanununun
kabul edilmesiyle, en azindan bu kanunla benimsenen
ceza sisteminin yeni dinamiklerini incelemeden, Osmanli
Imparatorlugu'nda escinselligin sug olmaktan ¢ikarildig:
sonucuna varmak oldukea aceleci olacaktir. Sug sistemindeki
bu dramatik degisiklikle birlikte, bu ceza kanunundaki ozel
escinsel pratigin metinde yer almamast onun sug olmaktan
cikarildigr anlamma gelip gelmeyecegini yapi sokiimiine
ugratmak gerekir.

202. Maddenin ayrinult bir incelemesine ge¢meden 6nce,
yukaridaki karsilastirmadan gikarilabilecek ti¢ genel sonug
vardir. Birincisi, 1858 Ceza Kanunu, hapis cezasint para
cezalarindan ayri tutarak birincil ceza olarak hapis cezasini
gordii ve bu nedenle daha otoriter hale geldi. Ayrica, Osmanli
/ Tiirkiye tarihinde ilk kez 1810 Fransiz Ceza Kanunu'nun
kabul edilmesiyle kiirtaj bir su¢ olarak tanimland:i ve
bu durum ilkedeki cinsellige dayali diizenlemelerdeki
degisikligin otoriterlestiginin ve daha sert bir hal aldigin
gosteren diger bir ornektir. (Miller, 2007). ikinci olarak, bu
kanun ile modern bir su¢ yaklagimi kabul gérdii. Bu kabul,
hukuk sisteminin cezalart sugluya gore degil magdura gore
diizenlemeye basladig1 anlamina gelir. Ustelik terminolojide
de bir degisiklik oldu. Ornegin ergenlik ¢agina ulasma
gibi kisiden kisiye degisebilen sinirlar, herkese esit olarak
uygulanacak evrensel, sabit esiklerle degistirildi. Ardindan
bunu kamu/ ozel ayrimi takip etti. Cezalar, daha onceki
Osmanli Ceza Kanunlarinda agik¢a belirtilmeyen “6zel” ve
“kamu” terimlerini 1858 Ceza Kanunu metninde acik¢a
yer almaktaydi. Ugiincii olarak, 16. yiizyll Osmanli ceza
kanunundaki sodomi diizenlemelerine iligkin olarak, 32, 33
ve 34. maddeler (Heyd, 1973, 5. 103), hem kamu hem de 6zel
sodominin parasal yollarla esit olarak cezalandirilacagindan
bahsetmektedir. Fakat escinselligi su¢ olmaktan ¢ikardig
iddia edilen 1858 Osmanli Ceza Kanunun 220. maddesi,
kamusal ahlaksizlik icin hapis cezasini uygun goriiyordu.
Boylelikle de escinselligi su¢ olmaktan ¢ikardigi konusunda
hem fikir olunan 1858 Osmanli Kanunu'nda escinselligin
alenen sergilenmesi daha 6nce oldugundan daha agir bir sug

haline geldi.

1858 Osmanli Ceza Kanunu'nun maddelerine iliskin
analizimize devam edersek, sodominin (erkek erkege escinsel
iligki ve yakinlik) ve onun modern ifadesi escinselligin
Osmanli hukuk séyleminden kayboldugu acike¢a goriilebilir.
Bununla birlikte, escinselligin / sodominin, 6zellikle de
Osmanli Imparatorlugu’'nun o déneme ait sug ve cinsellige
dair diizenlemelerindeki degisim dikkate alindiginda,
bu ortadan kaybolmanin bir sonucu olarak escinselligin/
sodominin sug olmaktan ¢ikarildig1 sonucuna varmak biraz
fazla iyimser bir yaklagim olabilir. 19. yiizyilin sonlarinda
modernlesme, ekonomik bityiime ve/veya kendini daha agag;
gorme duygusu nedeniyle Bat1 yasalarinin kabul edilmesinin
cinsellige dair diizenlemelerin yapisini alt st ettigini 6ne
siiren ¢ok sayida literatiir vardir '*(Drucker, 2012; Heyd,
1973, 5. 95; Ozgbren Kinli, 2013; Ze'Evi, 2006).

Son sdylenen argiimani genislettigimizde, bahsi gegen alt
tist olunarak yasanilan degisimin dramatik gostergelerinden
biri de cinsel suglarin diizenlenmesi icin kullanilan dilde
goriilebilir. Kendisine ait son 6zgiin Osmanli Ceza Kanunu
ile Fransiz Ceza Kanunu'ndan 6diing alinan Kanunname-i
Cezanin (1858) arasinda dikkate deger bir fark vardir.
1858'deki Kanun, cinsel suglari diizenlemede Fransiz yapisini
takip etmesinin bir sonucu olarak birincisinden keskin bir
sekilde ayrildi (Ze’Evi, 2006, s. 70). 16. ylizyil Osmanli Ceza
Kanunu’nda cinsel suglar dile getirilip adlandirilirken, 1858
Osmanli Ceza Kanunu cinsel eylemler konusunda sessiz kalir,
hatta imali bir dil kullanir. Bu bakimdan arastirmacilarin
bazilari, Osmanlilarin hemcins iligkiler de dahil olmak iizere
cinsellige iligkin yasal séyleminin bu yasalar kabul edildikten
sonra degistigini ileri siirmiislerdir (Ze'evi, 2005).

Bu argiimani savunmak igin bazt kanitlar bulunabilir. lk
olarak, Osmanlida reform yapanlar cinsel suglari, “ahlaka
aykirt kamusal suclar” (Sibalis, 1996) ya da baska bir
terclimesiyle “ahlaka saldir1” (Fransa Ceza Kanunu, 1810)
kisminda parantez icine alan Fransiz versiyonunun takip
eder ve “Namus [Irz] Ihlaline iliskin Suglar Hakkinda”
(Z&Evi, 2006) bagligi alunda kanunlagtirir.® “Mekruh
eylem” ifadesi hemcinsler arast yakinlasma yerine kullanildi
(Strachey Bucknill & Utidjian, 1913, s. 150). Tiirkce
metnin terciimesiyle yapilan bir ¢alismada, “mekruh veya
rezil eylemin gergegi aynen ifade ettigi ve dogal veya dogal
olmayan iligki yoluyla (yani sodomi veya cinsel sekilde) biiyiik
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bir ay1p oldugu” ayrica ifade edilmistir (Strachey Bucknill ve
Utidjian, 1913, sayfa 150). Ikincisi, Osmanlilar Miisliiman/
Gayrimiislim, evli/bekér gibi seriata dayali siniflandirmalari
terk edip yerlerini yetiskin/kiiciik, riza/zor ve kamu/ozel
gibi niteliklerle degistirdiler (Ze'Evi, 2006). Boylelikle,
Bat etkisindeki 1858 Osmanli Ceza Kanunu, 16. yiizyil
Osmanli Ceza Kanunu’'nda kullanilan dili kullanmak yerine,
hemcinsin / sodominin yasal metinlerden kaybolmasina
neden olan belirsiz, kararsiz bir terminoloji kullanmustir.
Ayrica, 1858 Osmanli Ceza Kanunu metninden yalnizca
sodominin degil, hayvanlarla cinsel iligki gibi diger “dogal
olmayan” cinsel eylemlerin de ortadan kalkugini belirtmek
onemlidir.

1840 ve 1851 Osmanli Ceza Kanunlari’'nda
hemcinsler arasi yakinlasma icin cezalar
olmamasina ragmen neden bu kanunlarnn
escinselligi suc olmaktan cikardig
diisiiniilmiiyor?

Bir su¢ olarak hemcinsler arasi 6zel yakinlagmanin
metinlerde olmayisi su¢ olmaktan ¢ikarma iddialarinin
temelini olugturuyorsa, sodomiye veya hemcinsler arasi
cinsel iligkiye atifta bulunmayan daha 6nceki Osmanli Ceza
Kanunlar1 (1840 ve 1851) neden escinselligi su¢ olmaktan
cikardiklari dile getirmemektedir (Gékgen, 1987)? Osmanli
ceza hukuku iizerine calisan bazi arastirmacilar, 1840 ve
1851 ceza kanunlarinin biitiin sug tiirlerini diizenlemedigi,
bunun yerine imparatorlugu yikilmaktan kurtaracak
“can, mal ve namus” vurgusuyla acil konulara odaklandig:
goriisiinti paylasmaktadir (Gokgen, 1987; Miller, 2005, s.
32). Miller’e gore bu yasalar, devletin ve otoritenin modern
ilkeler araciligiyla yeniden formiile edilmesinde ise yarad:
(Miller, 2005, s. 45). Bu ceza kanunlari sayesinde, padisahin
monarsisinin yerini yavas yavas modern otoriter bir devlet
almistir. Bu kanunlarla ilk olarak kanun éniinde esitlik ilkesi
(sultan dahil herkesin) benimsenmis, ikinci olarak ise 1851
Ceza Kanunu'nda egemenligin tek referansi haline gelen
devletin sultanin statiisii almas1 (Miller, 2005).

Benzer sekilde, 1840 ve 1851 ceza kanunlarinin sadece
Kuranda  bahsedilmeyen  suglart  diizenledigi  ileri
siiriilmektedir (Gokgen, 1987). Oyle ki bu ceza kanunlarinin
amact, gayrimiislimleri de kapsayacak, Miisliiman ve
gayrimiislim niifus arasindaki adaletsizligi giderecek ve
belki de onlari Imparatorluk iginde kalmaya tesvik edecek
bir kanun ¢ikarmakur. Bu argiiman, seriaun hala isler
durumda oldugunu dolayisiyla Kuran'da anlatlan suglarin
sadece Miislimanlar icin gecerli oldugunu ve hemcinsler
arast yakinlasmanin Kuran'a gore su¢ sayilabilecegini one
sirer. Yapilan bu ¢ikarim, sodominin/ hemcinsler arast
yakinlagmanin bu sekiiler ceza kanunlarinda sug olarak
listelenmemis olmasina ragmen, yine de Islam hukuku
tarafindan cezalandirilabilecegi varsayimina yol acacakuir.
Ancak daha 6nce de belirtildigi gibi Osmanlilar, sodomiyi
bir tazir (kabahat) sucu olarak siniflandiran ve cezast
devletin takdirine diisen Hanefi mezhebini takip ediyorlardi.
Devlet, 1840 ve 1851 ceza kanunlarinda herhangi bir cezayi
ongormedi. Dolayistyla bu ceza kanunlarinda su¢ sodomi /
hemcinsler arast cinsel iligkinin sug olarak yer almayus, seriat
hukukunun Osmanli Imparatorlugu’'nda hala islemekte
olmastyla agiklanamaz zira Hanefi mezhebine ait hukuk
hemcinsler arasi cinsel iliskilere dair diizenlemeleri devletin
hukukuna birakmistir. Dahasi, bu cikarim, Osmanli ceza
hukukunda meydana gelen degisimi agiklamaz ve buna
bagli olarak da 6nceki Osmanli kanunlarinin agik bir sekilde
(parasal cezalarla) sodomi/ hemcinsler arasi yakinlasmay:
su¢ olarak niteledigini ve sonraki ceza kanunlarinda bundan
bahsetmeyi neden biraktiklarini ele almaz. Sonug olarak, bu
ceza kanunlarinda escinsel pratikleri icin, daha sonra 1858
tarihli Ceza Kanunu'nda da oldugu gibi, acikea belirlenmis
bir ceza yoktur. Bu kanunlarin egcinselligi su¢ olmaktan
cikardigr kabul edilmedi. Bunlar ceza kanunlartyd: ve eger
su¢ olmaktan cikarmanin kistasi, hemcinsler arasi 6zel
yakinlasmaya ceza verilmemesiyse, hem 1840 hem de 1851
Osmanlt Ceza Kanunlart bu gerekliligi yerine getirmistir
ayrica escinselligin su¢ olmadig kanunlar olarak taninmay:
hak ediyor. Fakat genel olarak kabul géren ise su¢ olmaktan
¢tkaran kanunun 1858 Ceza Kanunu oldugudur. Bu sonucun
nedeni, 1858 Ceza Kanunu'nun Fransada escinselligi su¢
olmaktan ¢ikaran Fransiz Ceza Kanunu'nun aktarilmasinda
kaynaklanmaktadir. Farz edilen diisiince, su¢ olmaktan
¢tkarmanin bir kaidesinin her iilkede hemcinsler arast
yakinlagmay1 su¢ olmaktan ¢ikarabilecegiydi. Ancak Fransiz
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formiilii, hemcinsler arasi yakinlasmay1 6zelde su¢ olmaktan
¢tkarma {izerine inga edildi ve bu yakinlasmanin kamuya acik
olarak sergilenmesini sug olmaktan ¢ikarma cergevesine dahil
olarak diisiinmedi.

Hemcinsler Arasi Yakinlasmalarin Kamusal
Goriinirliigiine Dair Osmanli Ceza Rejimi

16. ylzyil yasalari, sodomiyi, nerede olursa olsun, para
cezastyla cezalandirdi. Bu kanunlarda “kamusal” veya “6zel”e
dair agik bir auf yoktur. Peki buna bakarak kamusal / ozel
ayriminin 16. ylizyil ceza yasasi tarafindan kabul edilmedigini
iddia edilebilir mi? Kanuni Sultan Siileyman’in gikardigs
kanunlarin metni incelemeye alinirsa, siibyanciligin kamusal
olarak sergilenmesini su¢ olarak tanimlayan 20. maddede
kamusal alani ima edebilecek 6zel bir ifade olan “yolda ona
yaklastigr” ifadesi vardi (Heyd, 1973, s. 100). Boylelikle,
kamusal ve ozel ayrimi, Kanun koyucu Kanuni’nin ceza
kanununda (16. vyiizyll) halihazirda kabul edilmisti.
Daha 6nce bahsedilen dava hukukunda daha fazla kanit
bulunabilir. C)rnegin Timurhan b. Ismail Levend Piri, 1554
yilinda Istanbul'da bir sokakta uygunsuz cinsel davranislar
sergiledigi icin yargilanmigtir. Dava raporuna gore, sokakta
Miisliiman erkek ¢ocuklarini 6piiyordu ve buna binaen tazir
cezast verilmistir (Uskiiddar Dava Hukuku Kayit Defteri
05, Cilt 3, 106). Yukarida anlaulara gore, escinselligin
1858de su¢ olmaktan cikarildigina dair yaygin varsayim,
hemcinsler arasi ¢ekiciligin kamusal olarak sergilenmesinin
Kanuni Sultan Siileyman’in kanunlarina gore ¢ok daha agir
bir sekilde sug sayildigr gercegini gozden kagiriyor. 1858
Osmanli Ceza Kanunu'nda kamusal alandaki escinsellige
verilen ceza, “Iffet ve utang duygusuna aykiri olarak mekruh
eylemi alenen yapma” kategorisi alunda ii¢ aydan bir yila
kadar hapis cezastydi. Bu, Osmanli tarihini Bat 6l¢iitlerinden
okumanin agik¢a yaniltici bir sonucudur ayrica bu yaniltict
sonug rizaya dayali hemcinsler arasi iliskinin sug statiisiiyle
kisitlanmasina neden olur. Dolayisiyla, 1810 Fransiz Ceza
Kanunu'nun kabulii ile Osmanlilarin  heteroseksiielligi
kamusal alanla, escinselligi ise 6zel alanla iliskilendirmeye
basladigi sonucuna varilabilir. frem Kirtml'nin iddiasina
gore, 1810 Fransiz Ceza Kanunu’yla aslinda kabul edilen sey

Bau cinselliginin ikili anlayisi ve bu sayede yasanin aktarimi
yoluyla Osmanli Imparatorlugu’'nda kamusal alanda ortaya
ctkabilecek tek cinsel yonelimin heteroseksiiellik olmasinin
kurumsallasmasidir (Ozgéren Kinli, 2013).

Daha once tarugildigr gibi, Batrda escinselligin su¢ olmaktan
¢tkarilmasinin  dayandigi rasyonel gerekee, escinselligin
kendisine ait dogasidan dolay:r kanit elde etmenin zor
olmastydi. Yine de hemcinsler arasi yakinlasmanin bu ozel
dogasi, Batr'ya ait ceza kanunlarinin uyguladigr agir cezalarin
birsonucuolabilir. Batr'da ceza ¢ok sert oldugu i¢in, hemcinsler
arast iligkiler Osmanli Imparatorlugu'nda oldugundan daha
gizli olmaliydi. Osmanli Imparatorlugu’'nda hemcinsler arast
yakinlasmanin bu kamusal boyutu géz oniine alindiginda,
escinselligin Bati hukuk tarihindeki 6zel dogasina dayanan
argiman Osmanli tarihini yansitmiyordu. Escinselligin
su¢ olmaktan ¢ikarilmasina yonelik aragtirmalar, yalnizca
hemcinsler arast yakinlasmanin 6zel alanda yasanmasini
degerlendiremez.

1858 Ceza Kanunu, hemcinslerarastyakinlagmanin 6zel alanla
sinirladiginda, bu durum Osmanli Imparatorlugu’'ndaki
kamusal alanda egcinsel sdylemin su¢ sayilmasina neden
oldu. Parasal ceza artik 6zel alanda yasanilan hemcinsler arasi
yakinlagsmaya uygulanmazken, 1858 Osmanli Ceza Yasast
ile kamusaldaki yakinlasma ise daha agir bir sekilde su¢
sayildi. 1810 Fransiz Ceza Kanunu'ndan “kamusal mekruh
eylem” olarak aktarilmasiyla, yakinlasmanin kamuya acik
yasanmasina verilen cezanin ciddiyeti, parasal cezadan ¢
ay ile bir yil arasinda hapis cezasina kadar degismek tizere
carpict sekilde arttr.

“Kamusal Mekruh Eylem” neye tekabiil
etmektedir?

Hemcinsler arasi yakinlasmanin kamusal alanda yasanmast,
16. ylizyildan 1840’a kadar yiiriirlitkte olan Kanuni Sultan
Stileyman Ceza Kanunu’'nda parasal cezaya tabi tutulmustur.
Ancak escinselligi  su¢ olmaktan ¢ikardigr disiiniilen
1858 Ceza Kanunu'nun 202. maddesinde, “kamusal” ile

“mekruh eylemler” arasinda bir baglantu kurulmugtur. Bu
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baglantiya dayanilarak, 6zel ve rizaya dayali hemcinsler
arast cinsel iligkinin bir su¢ olmadigi ve bu nedenle su¢
olmaktan ¢ikarildig iddia edildi. Fakat ben, ¢ikarulan bu
sonugla hemcins sdylemin ortadan kalkmastyla su¢ olmaktan
¢tkarmanin birbirine karistirildigint iddia ediyorum. Bagka
bir deyisle, escinselligin kamusal alanda yasanmasi veya ayni
hemcinsler arast yakinlasma séylemi, acikea ifade edilmeden
cezalandirildi. Ayni cinse yOnelik arzunun aleni ifadesi,
Bati yasalarinin yerlestirilmesiyle birlikte yasal metinlerden

kayboldu.

Ze'evi, 19. yiizyilda cinsel sdylemin ortadan kalkmasinin
yalnizca hukuk alaninda meydana gelmedigini; ayn yiizyilda
tip ve edebiyat alanlarindan da kayboldugunu ileri siirer
(Z&'evi, 2005). Bu 6nemli su soruyu giindeme getirmektedir:
iddia edilen sodominin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi, neden
up ve edebiyat alanlarinda ona karst hogsgoriisiizliige yol
acti? Sug¢ olmaktan ¢ikarmayla birlikte beklenenin aksine,
Osmanli déneminde hemcinsler arasi iliskinin kamusal
goriintirligi azalmigtr. Olugsan bu durum ileri siirdiigiim
destekler niteliktedir. Sodominin  kamusal
goriniirligii hemcinsler arasi yakinlagsma konusunda Batili

argiimani

ceza diizenlemelerinin benimsenmesiyle oldugundan daha
agir sekilde sug¢ sayilmisur. Bu nedenle, hemcinsler arasi
yakinlagmanin aslinda su¢ olmaktan ¢ikarilmadigi, aksine
Fransadan yeni bir hemcinsler arast yakinlasmay1 ifade eden
bir kaidenin aktarildig1 sonucu ¢ikarilabilir. Su¢ olmaktan
¢tkarmanin bu yeni ¢ergevesinde, hemcinsler arasi yakinlasma
ozel alana kapaulmigti. Ayrica boyle bir yakinlasmanin
kamusal olabilecegine dair yapilan atflar azalmis ve Osmanli
deneyimi igerisindeki boylesi iliskilere daha agir cezalar
verilmisti.

Batrda sug¢ olmaktan ¢ikarma escinselligin ubbilestirilmesi
ile ayni zamana denk geldi. Baska sekilde ifade edersek, bu
suctan ¢tkarilma déneminde escinsellik tani gerektiren bir
hastalik olarak ortaya ¢tkmustir (Duff, Farmer, Marshall,
Renzo ve Tadros, 2011, s.26; Ozgéren Kinli, 2013). Bu
suctan ¢ikarilmayla birlikte ayni cinsiyette olanin cekici
gelmesiyle ilgili tarugmalar devam etti fakat farkls bir alana,
up alanina dogru kaydirildi. Ancak Osmanlilar daha sonra da
Tiirkiye, hemcinsler arast yakinlagmalari susturmakean baska
bu konuyla ilgili herhangi bir politika tiretemedi. Gelinen
bu noktada egcinsellik, Osmanli ve Turkiye kiiltiirlerinden

tamamen kayboldu. Dolayisiyla da su¢ olmaktan ¢ikarma,
ironik bir gekilde, bir kinama alani olusturdu. Kulaga ne
kadar ironik gelse de hemcinsler arast yakinlasmay: sug
haline getirdi (Ze’evi, 2005). Bu analizin ardindan, Osmanl
[mparatorlugu'nda hemcinsler ~arast  yakinlagmalarin
yasanildigi ve isgal ettigi alan 6zel alana indirgenip daraluldig:
ve hemcinsler arasi yakinlagmalarin kamusal goriintirliigiine
karsi cezalarin yasa aktarimi yoluyla arurildigi sonucuna

varilabilir.

Sonucg

Escinselligin su¢ olmaktan ¢ikarilmasini, ayni cinsiyetten
ozel yakinligin yasallastirilmasina indirgemek dogru bir
oletit degildir. Su¢ olmaktan ¢ikarmanin bu cergevesi, Bat
hukuk diisiincesinin bir tiriiniidiir. Bu siireg, Osmanli’nin
escinselligin suglastirilmasi/  sugsuzlagtirilmas:  deneyimiyle
uyusmamaktadir. Sonu¢ olarak, Osmanli ceza rtarihini
inceledigimizde bu 6l¢iitiin uygulanmasit Osmanli ceza tarihini
onemsiz bir unsur haline getirir. Osmanli ceza tarihi, su¢
olmaktan ¢ikarma analizine giristigi 1858'deki olup bitenler,
escinselligin su¢ olmaktan ¢ikarilmast olarak okunamaz.
Bunun olamayacagi, 16. ylizyil ceza yasalar ile escinselligi
su¢ olmaktan ¢ikardigr iddia edilen 1858 Ceza Yasasi arasinda
yapilan bir karsilagtirmayla kanitlandi. Bu kargilagtirma ile
makale, Bat1 ceza tarihinden kaynaklanan gostergeleri takip
etmek yerine, Osmanlr’nin hukuk tarihini incelemeye alarak
degerlendirme ydntemini somiirgeci anlayistan kurtarmaya
olanak tanimisur. Escinselligin cezai statiisiinti belirlemeye
yonelik degerlendirme yontemi somiirgeden bagimsiz
hale getirildiginde ise Osmanlilarin 1858'de escinselligi
Aksine,

1858'de Osmanlilar, bu koklii degerlendirme yénteminin

su¢ olmaktan ¢ikardigi sonucuna varilamaz.
hitap etmedigi hemcinsler arast yakinlagmanin kamusal
goriiniirliigiine yonelik daha agir cezalar getirdi. Bu makalede
tartisildigr gibi, hemcinsler arasi yakinlasmanin kamuya agik
ve Ozel olarak sergilenmesine Kanuni Sultan Siileyman'in
Ceza Kanunu (16. yiizyil) para cezasini uygun goriirken,
1858 Osmanli Ceza Kanunu, ii¢ aydan bir yila kadar hapis
cezast verdi, ki bu ceza sug sayma anlamina gelmektedir.
Ayrica Bati hukuk tarihi araciligiyla gelistirilen escinselligin
su¢ olmaktan cikarilmast kaidesi, kendi yasal ge¢misi Bau
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hukuk tarihinin hemcinsler arasi yakinlagmalara dayali ceza
rejimine uygun diismeyen bir tilkede gergek tablonun ortaya
¢itkmasini engellemektedir.
Hemcinsler arast iligkinin su¢ olmaktan ¢ikarilmast,
LGBTIQ+ haklari kavrami icin temel kistastir. Sug olmaktan
¢tkarmanin, sz konusu iilkede daha 6énce nasil sug haline
getirildigini arasurmadan, 6zel escinsel yakinlik ve ceza
kanunlarinda cezalarin bulunmamasiyla sinirlandirilmasi,
yalnizca su¢ olmaktan ¢ikarma analizlerini gizlemekle
kalmaz, ayni zamanda bir biitiin olarak LGBTIQ+ haklari
kavramina dair atlacak sonraki adimlara ait anlayisimizi da
bulaniklastirir.

Bu makalede 6nerilen yontem, belirli bir tilkede LGBTIQ+
haklar1 kavramini degerlendirmek icin kullanilan fakat
nadiren sorgulanan degerlendirme ydntemlerine iliskin bir
tarugmayt LGBTIQ+ tarihini ve giiniimiizdeki LGBTIQ+
haklarinin durumunu ¢evreleyen yasal mitleri ¢iiriiten bir
sekilde acmay1 ve gelistirmeyi amaglamugtir.
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Notlar

10

11

12

13

14.

15.

Bu makaleyi okuyup yorumlarint paylastigi icin doktora
danismanim Dog. Dr. Sara Ramshaw’a ne kadar tesekkiir etsem
azdir.

Bu, 1791 Fransiz Ceza Kanunu'nun escinselligin su¢ olmaktan
cikarilmasina iliskin tutumunu dogrulad: ve devam ettirdi.

Sistemli olarak kanun ¢ikarma siireci II. Bayezid (1481-1512) ile
baslad:.

Burada belirtmek gerekir ki, Osmanlilar zina ve diger cinsel
suglarla ilgili seriat emirlerini uygulamadilar.

Hanefi mezhebine gore kadinlar dokuz yasinda, erkekler on iki
yasinda ergenlige giriyor.

Osmanli para birimi.

Siibyancilik, yasli bir erkek ile geng bir erkek arasinda yasanan
duygusal ve cinsel iligki olarak tanimlanir. Bknz. John R.
Ungaretti, (1978).

“Yasa aktarimlar1” terimi, bir kuralin veya bir hukuk sisteminin bir
yargt alanindan digerine taginmasini ifade eder. Terim ilk olarak
Alan Watson tarafindan kullanilmistir (Watson, 1993).

Diyet - kan parast - tazminata benzer sekilde, oldiirenlerin,
cinayet kurbaninin ailesine demesi gereken mikeardir. Osmanli
Imparatorlugu Ceza Kanunu (1858) (n 5) Madde 183.

Tiirkgede cinsiyet belirten zamirleri yoktur (“O” Ingilizce’deki
he/she/it zamirlerinin hepsini ifade eder); bu durum, bu kodlar
icerisinden failin cinsiyetini belirlerken ¢eviri sorunlari neden
olabilir. Ancak magdurdan erkek olarak bahsedilmistir ve her iki
durumda da failler erkektir. Bu nedenle, bu madde siibyanciligt
kapsamaktadir.

Bunun nedenlerinden biri, Osmanlilarin tibbi ve bilimsel
alanlarda liderligini kaybetmesi, bilgi tiretiminin Bat1 diinyasina
devredilmesine neden oldu.

Zinanin sug sayilmasindan séz edilmedi, ancak erkegin esini
veya onun zina yaptgi erkegi oldiirmesine iliskin af diizenleyen
bir madde daha vardi. Madde 188- Esini veya yakin kadin
akrabalarindan herhangi birini bir erkekle zina yaparken géren
kisi, birini veya her ikisini de ddver, yaralayabilir veya dldiirebilir,
bu durumda cezadan muaf olur.

Zinanin su¢ sayilmasindan soz edilmedi, ancak erkegin esini
veya onun zina yapti erkegi oldiirmesine iliskin af diizenleyen
bir madde daha vardi. Madde 188- Esini veya yakin kadin
akrabalarindan herhangi birini bir erkekle zina yaparken géren
kisi, birini veya her ikisini de dover, yaralayabilir veya 8ldiirebilir,
bu durumda cezadan muaf olur.

Bunun nedenlerinden biri, Osmanlilarin tibbi ve bilimsel
alanlarda liderligini kaybetmesi, bilgi tiretiminin Bati diinyasina
devredilmesine neden oldu.
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“GU¢ edip haddi asmak”
Osmanl Istanbulunda

ivata davalaninin queer bir analizi -

M. Fatih Torun®
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Ozet

Osmanli Imparatorlugu baskentinde gerceklesen cinsel
suclarin mahkeme kayitlari (kadr sicilleri) incelendiginde az
sayida “livita” baslikli davaya rastlanilmaktadir. Bu makalede
s6z konusu davalardan kiigitk bir secki, hikayelestirme
yoluyla mercek aluna alinarak kadi sicillerinin mevcut
tarih  yazimindaki yeri sorunsallastirilmaya calisilmistir.
Secilen 6rneklerde sosyal hiyerarsilerin  cinselligi  nasil
sansiire ugratug ve livata “magdurlarinin®  ¢ogunlukla
maddesellestirilerek goriinmez kilindigr queer bir tahayyiille
tartistlacakur. Boylece davalarda tstii ortiilen hemcinsel
iligkilerin ve bedensel hislerin tarihsel bir aragtirma alani olup
olmadig; sorgulanacakur.

Anahtar Kelimeler: Queer teori, queer tarih, Osmanli
imparatorlugu, Istanbul, kad: sicilleri, livata

Abstract

A small number of cases under the title of ‘livata are
encountered when the judicial records (kad: sicilleri) of
sexual crimes are examined in the capital of the Ottoman
Empire. In this article, the current place of the judicial
registers in historiography has been tried to problematized
by storifying a small selection from such registers. With a
queer imagination, it will be discussed how social hierarchies
censor sexuality and the ‘victims’ of livata are made invisible
through materialization in the selected examples. In the
light of queer theory, thus, it will be questioned whether the
same-sex relationships and bodily feelings that are covered
up become a historical research area.

Keywords: Queer theory, queer history, the Ottoman
Empire, Istanbul, court registers, livata
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Sahidim Yokdur'

Koytimiizden c¢ikip yesillikler icindeki yollardan gegerek
Uskiidar’a inince kendimizi bir hengime iginde bulmustuk.
Meydandaki camiden ¢ikan kalabalik, cars: tarafina yiiriiyen
gayrimiislimlerle karisiyordu. Caminin 6niinde bir kervana
ait sayamadigim kadar ¢ok deve duruyordu. Sirtinda cuval
tastyan bir ihtiyar, caminin hemen 6niindeki ¢esmenin
kenarina guvalint yaslayip soluklanmaya bagladi. Cesmenin
musluguna yaklastirdigi avucuyla su igti, ardindan boynunu
islatarak elini kurulamaya calist1.

Ahsap evlerin o6ntinden ve dar sokaklardan gecerek
hengimenin i¢cinde camiye yakin o tas binay1 bulabilmistik.
Iki katli olan binanin duvarlari, taslarla diiz bir sira halinde
oriilmemis; biiytikli kiigiiklii birgok tas duvarin dért tarafina
dagilmisti. Dik bir merdivenle Gist kata ¢ikmistik. Bahgeden
hafifce salinan giil kokusu biraz iyi hissettirse de beni neyin
bekledigine dair merak yiiziinden her adimimda kalp
atiglarim giderek yiikselmisti. Bagka zaman bu merdivenleri
bir ¢irpida atlayarak ¢ikardim ama o halde evvelce gordiigiim
ihtiyardan farkim kalmamus gibiydi.?

Acik kapinin yiiksek esiginden yavasca atlayip babamin
arkasindan igeriye girdigimizde karsida duruyorlardi. Kadi
Efendi’nin babama yénelttigi sorulara dikkat kesilmeyip Veli
ve Musa ile goz goze geldim. Kardesim Nasuh ve ben onlarla

kiyas edildiginde hakir duruyorduk.

Bize sual edilmedi. Nihayet dikkatimi toplayip 6nde ayakta
duran babamin biraz kisik sesle ¢ikan su soziinii duyabildim.

“Veli ve Musa benim oglanlarim Yusuf’a ve Nasuh'a gii¢ edip
livata etmisler.”

Kardesim Nasuh belli belirsiz hickirdi. Ya da bana oyle
gelmisti. Babam bunu s6ylerken gozlerimi karsi taraftan
kagirdim. Utantyordum ama belli ecmemeliydim. Hele ki Veli
ve Musa kargisinda... Sag elimi kardesimin sirtina koydum.
Babamin sézlerinden sonra Kadi Efendi’nin yiiziinde bir
degisiklik olup olmadigint merak edip bakiglarimi ona
cevirmistim. Kadi Efendi, bana ve kardesime donuk gozlerle
bakmusti.

Veli: “Etmedik”
Musa: “Etmedik”
Demislerdi.

Ikisinin de sesi sert, emin ve kararli ¢ikmisti. Onlarin bu
seslerine karsilik ben 6nce Veli’ye ardindan Musa’ya gozlerimi
bir stire diktim. Bakislarimla kendimden emin oldugumu
gostermeye calisum. Nasuh'un bagt hep oniindeydi. Bizim
bir sugumuz yoktu. Velev ki vardu.

Sonra babama davasina mutabik bir sahit talep olundu.
Babam, “sahidim yokdur” diye cevap verdi.

Benim sahidim kardesim, kardesimin sahidi ise bendim. Biz
neler yasandigini an be an hatrliyorduk. Eminim Veli ve
Musa da haarliyordu.

Kitip, tiim soylenenleri deftere gegirirken bizim isimlerimizin
oraya yazildigini distindiim. Cidden soylenen her seyi
yaztyor muydu? Eli ne kadar hizli hareket etmisti.

Subasi Sinan?

Nice zamandir yoldaslik ettigim Mehmed Bey, kahvehanede
yine huduttaki askerlik maceralarini anlatmaya baglamst.
Onun yigitligini kaginci kez dinledigimi bilmiyordum ama
her seferinde hikayeye bir seyler kattg i¢in bu sefer ne olacak
diye dinlemekten kendimi alamiyordum. Haskdy miistahfizi
bir solak oldugu i¢in onun meclisinde olmak bana keyif
veriyordu. Yoldagligimiz daim olsun, ben de davalik islerine
yardim ederdim.

Bir giin yine sazlikta sefa edelim dedik. Kayiklardan heniiz
inmistik ki ¢igirmalar isittik. Sesler bitmek bilmeyince,
davranip gordiik ki kayikcinin biri bir oglana hiicum ediyor;
oglan ise figan ediyordu. Evvelden beridir Kagithane'de bu
isler olur. Lakin bu sefer oglani uzaktan temasa ettiysek de
tam bir yavru biilbiil oldugunu gérdiim. Pek hos bir civandi,
anlatmaya dilim yetmez. Her neyse... Hep birlikte adami
yakaladigimiz gibi yere serdik. Adam subasi oldugumu
anlamis olsa gerek yalvarip yakarmaya basladi. Namuni,
mabhallini 6grenip biraktim.

Haskéy’e dondiigiimiizde mahalleliye maceray: anlattiksa da
yine yoldasitm Mehmed Bey'in uydurmas: sandilar. Biz de
meclis ettik ve kadi defterine kayt ettirelim diye karar kildik
ki sanimiz mitkemmel olsun. Mehmed Bey saninin hudutta,
kefereyle savasta oldugunu disiindiigiinden sazlikraki yigidik
payesinin tamami bana kaldu.
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Ben de isimi saglama almak istiyordum. O yiizden sazliktaki
oglani yanimda tutup giivendigi arkadasi olup olmadigini
sual ettim. Oglanla yola ¢ikip tursucu Sefer’in oglu Cafer’e
vardik. Cafer ile sahitlige anlagip vaktinde huzura gelmesini
tembih ettim.

Anlasugimiz giin kadi meclisinde toplanacakuk. Yoldagim
Mehmed Bey, Miitevelli Hiisrev'i getirtecegini soyledi.
Sag olsun miitevelli efendinin meclise katulmasi davamda
cok is gormistiir. Yigitlik ya, ben dahi yoldasgim Mehmed
Bey'in alunda kalmak istemedim; Musa’ya haber ettim,
Hiiseyin'e haber ettim, Musli Celebi’ye haber ettim, dahasi
Hizira ve Hatip ogluna bile haber ettigimden orada hazir
oldular. Sonra muhzir® yollaup namini, mahallini 6grenip
birakugim sazliktaki o kayikeiy1 getirttim. Béylece sag salim
dava etmem icin herkes hazird1.

Naibe dedim: “Seriat geregince sual olunup kayda ge¢mesini
talep ederiz.”

Kayikgiya sual olundugunda adam inkér edip “boza igerdik”
dedi.

Oglana sual olundugunda, alt dudagini biikiip titreyerek
konugtu: “Sazlikta balik avlarken benim yanima geldi, bana
livata kastedip ben dahi ¢igirip figan ederken Sinan subagi
gelip kurtard1.” Konugan biilbiil oglanin adi Mehmed idi.

tebessiimii gizleyemedim.

Orada bulunan bizim kayikgilar, “biz gordiik, ikisinin dahi
donlari elinde idi” dediklerinden sehadetleri kabul edildi.

Sonradan 1.800 gurus alacagim kaydedildi. Bu miktarin 180
gurusunu naibe vermeyi kararlagtirdik.

Sonra taniklart bir bir deftere yazdirdim, boylece sual
olundugunda kimseler yalan diyemesin. Tursucu Cafer’in
Haskdy'de namimi duymayan kalmad: ki aruk gittigim tiim
kahvehanelerde beni sual ederler, ben de herkes sahidimdir,
inanmazsaniz varin kadiya sorun derim.

Kiirk Yakalarini Taleb Ederim®

Andreya'nin yasadig kiiciik eski evin arka odasindayiz. O
horuldayarak uyuyor. Benim uykum yok. Tek yapabildigim
karanlikta gozlerimi tavana dikmek. Sikilip yataktan usulca

kalkiyorum. Déseme tahtalarini fazla gicirdatmadan once
kapiya yoneliyorum. Odada tek tilk egsya oldugundan
karanlikta dogru adimlari atmak kolay. Kap1 kolunu asagt
cekecekken vazgecip pencere kenarina gidiyorum. Mehtabin
kaybolmaya basladigi bir vakit... Bogazin belli belirsiz
boslugu goriiliiyor. Tam bir alem-i ziillumat... Soguk bir
yel ylziimii oksuyor. Arkaya doniip Andreyanin kapali
gozlerine bakiyorum. Giilesim geliyor ¢iinkii gegen hafta
yasadiklarimiz tuhafti.

Gegen hafta babam yiiziinden davalik olmus ve Uskiidar
Mahkemesi'ne gitmistik. Meger babam giinler once
mahkemeye sikdyette bulunmus. Yedi giin sonra da biz hep
birlikte kadinin huzuruna varmisuk. Andreya mahcup bir
halde iki biiklimdii, arada bagini kaldirip bana sinirli bir
sekilde bakiyordu. Sanki elimden bir sey gelecek gibi niye

bana hing doluysa... M4na veremedim.
Babam soyle demisti:

“Andreya isimli duvarci, 6z oglum Todori’yi tahrik edip
Kuzguncuk'taki odasina gotiirmils. Orada bir gece kalip
ogluma livita yapmis. Ayrica oglumun istiindeki 8,5 gurus
degerindeki iki kiirk yakasini vermeye mecbur birakmus.”

Andreya itiraz edip babamin lafini kesince babam
Andreyanin {izerine yiiriimiigtii. Subagilar bagirarak babami
tutup geri ¢ekmiglerdi. Asabim bozuldugu i¢in giiriiltiidden
istifade arkami doéniip giilmistiim. Sonra Andreya'nin iginde

bulundugu durumu hatrlayip kendimi toparlamigtim.

Bana kadi huzurunda sual olunmadi. En son Andreya’ya
yakalari calmadigina dair yemin ettirildi. Bunu yapabilirdi,
ciinkii o calmamuistr.

Babamin goyle bagirisint da hatrliyorum:
“Kirk yakalarini taleb ederim.”

Andreya yatakta kapali gozleriyle simdi ne kadar savunmasiz!
Halbuki ne olur ne olmaz diye disarda kendimi savunmam
icin bana kasaturasini veren ve nasil kullanilacagini gosteren
oydu. Ben de kargiliginda kiirk yakalarimi ona hediye
etmistim. Benim icin ¢ok degerli degillerdi. Andreyanin
tizerinde egreti duracagini biliyordum. Onu da hi¢ giyerken
gérmedim zaten. Gegen gittigimde yine iskemlenin tizerinde

birakug: gibi duruyordu.
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O giin eve yakasiz doniince, beni titrer halde géren babam
adeta delirmis, bagirip ¢agirarak defalarca yakalari ne
yapugimi sormustu. Ertesi giin de haberim olmadan gidip
sikdyette bulunmus. Gergi sonra ispatlayamad: ve kendisi
rezil oldu.

Hafiz Zevcesi Ziilfi’
Besiktas, 1559 dolaylari.

“Zevcim bana livata eder” deyip yalvardim Kadi Efendiye.
Kocamin nami hafiz oldugundan mahalleli bana sahidik
etmedi. Kadi Efendi o zaman seriat geregi sual olunmasi
lazimdir dedi. Ben o adamin yanina dénmem diye figan
etmem {izerine Mehmed denilen o muhzir efendi beni
hamama gotiirdii.

Hamamer kapryr agti, muhzirla beni goriince 6nce bir
korktu. Kadi Efendi gonderdi, birkag giin kalmasi miinasiptir
denildiginde igeri buyur etti.

Sag olsun, Muhzir Mehmed’in ¢ok yardimi dokundu. Beni
hamamcida sakladig: gibi sonrasinda davada sahitlik yapmay1
kabul etti. Kocam olacak Mehmed’in serrini diisiiniince
Allal’in hikmetini gordiim ki ne Mehmedler varmig. Kimi
hafiz olup ne kétiilikler yapmaga calisirken kimi de muhzir
olup bana yol gésterir. Sonra dedigim gibi, Muhzir Mehmed
bagka sahit de lazimdir diye akil verdiginden ben de kim
sahitlik eder diye distindiim.

Ertesi giin benden yana olan Miisliiman dostlari; Ferruh'u,
Haydar't ve birka¢ kisiyi daha muhzira bildirdigimden
meclise onlarin da gelmesini buyurdular. Iki giin sonra
meclis yapildiginda benim hafiz adam inkér etti. Ben de
herkesin gozii 6niinde yasmagimi kicima koyup isaret ettim.
Meclistekiler benim dantelli yagmag diibiire yaklastirdigimi
gordiiklerinde sastilar.

Hafiz bilinir diye mahalleli onun lafiyla bana taraf olur,
tstiime sug atarlar diye Muhzir Mehmed tanik yazildi. Sonra
Ferruh'u tanik yazdirdim. Haydar't ve diger gelenler de
tanik yazildilar. Deftere gecince rahatladim. Kendi kendime
diyorum; eve dontince hafiz olacak o kocamdan bir ser
gelmesin, mahalleli ona taraf olmasin diye artuk taniklarim
vardir, hepsi deftere kayit olmustur.

% kX x

M. Fatih Torun / Yilmaz Yeniler

Yukarida sunulan dért dava kaydi Imparatorluk baskentine ait
farkli semtlerin kadisicillerinden (ser’iyyessicilleri) secilmigtir.®
Toplumsal temsillerin zenginligi gozetilerek segilen dort
davanin tamami “cinsel suglara” odaklanmaktadir. Yalnizca
Subagt Sinan’in davasinda livata tegebbiisii  goriiliirken
diger davalarda livata fiilinin gergeklestigi anlagilmakeadir.”
Dava kayitlarinin bir ortak noktasi da kisiler arasindaki gii¢
iligkileri ve sosyal hiyerarsileri agiga ¢ikarmasidir.

Kad: sicillerinde yer alan dava kayitlari, yalnizca 6zet
icermekte; davalarin sonuclari, davalardan énce ve sonra
yasanan siirecler hakkinda detayli bilgi vermemektedir.'
Kadr sicillerinin imparatorlugun ancak belirli bélimlerine
ait “kentli yetigkin erkek azinliga” yogunlagmasi da bagka
bir problem olarak sunulmustur." Mahkeme kayitlarinin
bosluklar iceren anlatlar1 ve kentli yetiskin erkeklerden
yana olmalari, kayitlarin rtarihsel bir malzeme olarak
incelenmelerini  zorlagtirir.  Ornegin  Suraiya Faroghi,
sikdyetler gibi davacilar ve kadilarin etrafinda gelisen
tim kayitlarin “icerdikleri ényarginin farkinda olmamiz”
gerektigini belirterek, kayitlarda yer alan ifadelerin aslina
ne kadar sadik oldugunun sorgulanmasini, giinlitk hayattan
ifadelerin resmi dil araciligiyla retorik bir arag islevi goriip
gormedigi tzerinde diisiiniilmesini 6nerir.'* Tarihgilerin,
déneme ait ¢esitli kaynaklar 1s1iginda bosluklari doldurmaya
cabalarken kayitlardaki resmi dilin kargisinda nasil “alternatif
gergeklikler” ortaya koyulabilecegini diisiinmesi ve boylece
normatif yorumlardan uzaklagmast 6nemlidir.

Bu makalede, geleneksel Osmanli tarihyaziminda “gercekligi”
resmi soylem araciligiyla dogrudan onama ve bosluklar
doldurma egilimi queer bir bakisla sorgulanmakrtadir. S6z
konusu sorguyu miimkiin kilmak adina dava kayitlarini
hikiyelestirme ~ yontemine  bagvurulmustur.  Bdylece
tarihyaziminda  kayitlardaki  ortiilii/gizil  temsillere  yer
verilebilmesinin bir denemesi gergeklestirilerek, sicillerdeki
bosluklu anlatumlarin  dogrudan kabul edilmesine bir
elestiri yoneltilmisti. Bu makalede kullanildigi anlamuiyla
queer kuram, tarihsel materyalin tizerinde tekil degil cogul
diistinmeye, her tiirden siireci sabit ve degismez olarak ele
almaktan uzaklasmaya, birincil kaynaklart okurken “bir
temsil hangi kapilari agip hangi kapilari kapatiyor, kimleri
dahil edip kimleri disliyor” sorusunu yéneltmeye tesvik eder."
Boylece kadr sicillerini queer sifatiyla tanimlamak yerine,
queer kuramin “diisiinmek, sorgulamak, rahatsiz etmek,
goriinmeyene 1tk tutmak” seklindeki eylem yoniinden, diger
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bir deyisle “kuirlestirme”den (queering) yola ¢ikilmistir.™
Kuirlestirme, toplumsal cinsiyet ve cinsellikle ilgili akademik
caligmalarda dikkat ¢eken normatif yorumlar ve 6n kabullerle
miicadele etmek icin ciddi bir potansiyele sahiptir. Queer
kuram, sosyal kategorilerin istikrarsizligint ve akigkan olan
cinsel arzunun toplumsal cinsiyet ve cinsel kimliklerin
otesine gegebilecegini de vurgulamaktadir. Bu perspektifle
ele alinan dért dava metniyle Osmanli toplumunda LGBT+
kimlik arama pesine diismeden iktidar ve kisiler arasinda
duran resmi sdylemin bagvurdugu kategorilerin de istikrarsiz
oldugu ve kayitlardaki meveut cinsellikleri bedensizlestirdigi
tartigmaya agtlmistir.”®

Erken modern Osmanli tarihinde “cinsel su¢” konularinda
calisan tarihgilerin caligmalarina bakildiginda; Leslie Pierce,
Antep kadr sicilleri tizerinden dava kayitlarinin Osmanlida
cinsellik aragtirmalart i¢in onemli bir kaynak olabilecegini
gosterir.'® Basak Tug ise cinsel kategorilerin sosyal olarak
inga edildigine vurgu yaparak “gayri mesru” cinsel iliskilerin
sinirlarini, mahkemedeki uzlagi alaninin mahalleye tagmasini
ve kadinin kararini neticelendirmede toplum  roliiniin
etkisini tartugmustir.'”” Tug'un calismasi, feminist literatiire
referanslarla 18. yiizyilda cinsellik ve cinsel su¢ baglamlarini
derinlestirir. Bahsedilen calismalar, kad: sicilleri {izerinden
cinsellik konusunu ¢alisan tarihgiler i¢in 6nemli bir kaynak
teskil eder. Ne yazik ki sicillerde cinsel igerikli dava kayitlarinin
azligy, tarihgileri s6z konusu kayitlarin olagan digiligt tizerinde
diisiindiirmiistiir. Ornegin Peirce, mahkemeye ¢ikmadan
once agiret reislerinin ve mahalle biiyiiklerinin mutlaka
araya girip bir sekilde sorunu halletmeye c¢alistiklarini,
bundan sonu¢ alinamadig takdirde mahkemeye gidildigini
beliremistir.'® Ustelik kadinin ve katiplerin iicretleri kuskusuz
bircok insani mahkeme yolundan dondiirmeye yetmistir.”
Ayrica hali vakti yerinde ve davalarda sahitlik edebilecek
derecede sozlerine giivenilen insanlarin davaci yahut davali
olarak mahkemeye yollarini diisiirmedikleri bilinmektedir.
Ozellikle cinsel sug davalart {izerinden olmasa da Bogag A.
Ergene’nin kadu sicilleri izerinden isaret ettigi gibi, mevcut
kad1 gidip yerine bir baskas: geldiginde ayni davalarla tekrar
mahkemeye bagvurulabilir ve kadilarin “karakter’ine bagh
olarak farkli sonuclar elde edebilirdi.?® Bu tarz faktorler
goz oniinde bulunduruldugunda, bir bolgede cinsel su¢
davalarinin gériilmesi o sehirde bu “su¢larin” ¢cok oldugunun
kanit1 olamayacag gibi mahkeme kayitlarinda herhangi bir
olayin hi¢ goriilmemis olmasi da o olayin hi¢ yasanmadig;
anlamina gelmemektedir.

Bu makalede incelenen dért davanin igeriginde “livita”
(Jstke) kelimesi kullanilmustir.?' Livata kelimesi, hemcins
cinselligine dogrudan auf yapmazken, her zaman ser’i
hukukun = sinirlarini  zorlayacak  bir
sunulmustur.  Ornegin, esinin  kendisini
zorlamasindan sikdyetci olan hafiz zevcesi Ziilfi, bu sikdyetini
ozellikle mahkeme kayitlarina gecirmek istemis olabilir.
Zilfi’nin sikdyeti, hafiz kocasinin itibarini zedeleyeceginden
mahkemenin ¢ifti nasil uzlagturdigy tizerine distiniilebilir.
Nitekim herhangi bir sahit olmamasina ragmen Zilfi’nin
sikdyeti icin ti¢ erkek tanik kayda gecirilerek hafiz kocasina
gozdag1 verilmis ve kendisi belli dl¢tide korunmus olabilir.
Benzer sekilde Panayot'un, Andreya’y: kiirk yakalarini caldig:
icin sikayetci olurken oglunun tecaviize ugradigini da iddia
etmesi, Panayot’un sikiyetini desteklemek i¢in bagvurdugu
bir yontem olabilir. Kisacast dért davanin sergiledigi baslica
husus livata eyleminin hirsizlik, darp, siddet ve tecaviiz gibi
unsurlarla i¢ ice gegmesidir. Diger bir deyisle, livata meselesi
dini kimlik, itibar ve sosyal statiilerle baglantuli oldugundan
¢ok katmanlidir ve boylesi kayitlara yalnizca livata davast
seklinde bakilmamasi gerektigine isaret eder.

argliman  olarak

anal sekse

Yukarida verilen ornekler, kayit altuna alinan davalarda
mahkemenin tutumunun nasil bir rol ustlendigini de
sorgulamaya imkan saglar. Tarih¢iler; davalara konu olan miilk,
satig, miras ve bosanma gibi konularin siyasal ve sosyal esitlige
dayanarak degerlendirilmedigini, bunun aksine s6z konusu
hukuklarin insanlart spesifik kategorilere gore ele aldiklarini ve
donemin hikim ideolojileri ile tarihsel kosullart kapsaminda
kararlar verildigini vurgularlar.2 Ornegin, Ze’evi hemen hemen
tim ser’i davalarda kadin-erkek, evli-bekar, ¢ocuk-yetiskin,
Misliman-gayrimiislim ve ozgiir-kole gibi ayrimlarin bu
spesifik kategorileri yansitugint tartisir. Osmanli mahkeme
hukuklarinda, séz konusu kategorilerin sinirlarinin agildig;
noktalar “hadd”i agmak olarak degerlendirilip cezalandirma
talep edilmesinin 6nii agilirken hirsizlik ve zina gibi suglarin
taraflar arasinda miizakereye birakildig goriiliir.**

Hadd, Islam hukukunda Kuran'da ve siinnette nitelikleri
acikea belirtilmis olan suglar seklinde tanimlansa da hemcins
iliskilere hadd cezasi verilip verilmeyecegi konusunda
[slam hukukgular1 arasinda bir fikir birligi yoktur.> Islam
hukukunda livataya dair hukuksal tarugmalar “tekil bir
kaynaktan dogmadigi icin ucu agtk ve cogul referansl”
degerlendirilmektedir.® Ancak, kadilarin mahkemelerde
farkli tutumlar sergilemesinin tek sebebi bir fikir birliginin
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olmamast olmayabilir. Haddin agilip agilmadigina karar
verilirken yukarida belirtildigi gibi kadin-erkek, evli-bekar,
cocuk-yetiskin vb. ayrimlarin kullanildigini  haturlamak
gerekir. Dolayisiyla hemcins iligkilere dair kararlarda, hukuksal
zorunluluklarin  yaninda, 6znelerin  sosyal konumu ve
kadilarin karakterinin de etkili oldugu goz oniine alinmalidur.

Bu sebepten kadi mahkemelerinin iki temel islevi goze carpar:
Mahkemenin bir miizakere alani olarak kullanilmasi ve
davalarin kayit altina alinmasindan dolay: mahkemenin noter
gorevi tstlenmesi.”” Hafiz zevcesi Ziilfi'nin dava kaydinda
goriildiigh tizere, Ziilfi esinin kendisini anal sekse zorladigini
ispat edemezken ancak durumu agiklama yoluna gidebilmis
ve bu nedenle {i¢ giin sonunda ¢iftin mahkemede yiiz yiize
getirilmesi bir miizakere ortamini zorunlu kilmistir. Sahitlerin
cinsel penetrasyonu bizzat gérmesinin imkénsizligindan kad:
huzurunda cinsel suglarin ispatinin zor oldugu bilinmektedir.?®
Yine de Ziilfi'nin mahkeme sayesinde ii¢ giin boyunca
hamamda alikonmasindan hareketle davanin miizakere icin
ozel sartlar barindirdigt yorumu yapilabilir. Uzlagt ortaminda
Zilfi, taniklardan yararlanarak iddiasini kaydettirmis ve
boylece kendini hem kocasindan hem de mahalle baskisindan
korumustur. Hafiz esinin de sugu ispat edilemediginden,
Z&evinin bahsettigi gibi hadd sinirlarini agmamis oldugu
goriiliir ve sosyal statiisii korunur. Diger bir deyisle, sosyal
hiyerarsileri onayan her kayit, resmi soylemi agiga cikardig
icin aslinda mahkemede alinan her karar siirekli miizakere
edilen ve bulaniklastrilabilen hadd sinirlarina baglidir.

Hadd kategorileri, toplumsal hiyerarsileri onamasinin
yaninda kendi kategorilerinin sinirlarint koruyacak bagka
bir mekanizmayt devreye sokar: Ozellikle kadi ve mahalleli
arasindaki iligkiler, dava sahitligiyle kurulan mahalle merkezli
bir kontrol mekanizmasina isaret eder. Ornegin, Subast Sinan’in
davasinda mahallenin ileri gelenlerinin sahit gosterilmesi, Fikret
Yilmaz'in belirttigi gibi, “coplumsallasma dinamikleri, hukuksal
normlar ve iktidarin denetim istahinin birlikte tirettigi Osmanli
mahalle diizeninde kamusal alanin mahremiyeti yutmasina
sebep olur.”®  Mahkemelerde dogrudan
ilgilendiren mevzu sahitlik yapilip yapilamamasidir ve sahitligi
soz konusu davanin gectigi mahallede kimlerin yapugidir.®®
Bu baglamda “sahitlik” bahsedilen kontrol mekanizmasinin
caligmasinda basrolii oynamaktadir.

kamusal alani

Mabhalle diizeniyle isleyen kontrol mekanizmasinin yani sira
hangi durumda sahitlerin gosterilip gosterilmedigi de gii¢

iligkileriyle inga edilen hadd iiretiminin bir kanttidir. Ornegin;
Hafiz zevcesi Zilfi'nin davasinda ve koyde cocuklart Veli ile
Yusuf’a tecaviiz edildigini iddia eden Imirza'nin davasinda,
sahitlik durumunun 6znel ve mahrem olmadig1 anlagilabilir.
Ciinka Ziilfi gibi evli bir kadinin livata iddiasini dogrulayacak
yetiskin Miisliiman erkek sahit bulmasi imkansizken ¢
yetigkin  Miisliiman erkek tanik olarak yazilir, fakat bir
koyde tecaviize ugrayan iki ¢ocuga taniklik edebilecek kimse
¢tkmaz. Subagi Sinan ise hepsinin aksine kadi mahkemesi
memuriyetini kullanarak Haskoy'iin ileri gelenlerini davada
tanik olarak yazdirmayi basarmis gériinmektedir. Neticede
Subagt Sinan'in kahramanligini tasdik etmesine yarayan
bu davada sadece “miitevelli” ve “bey” unvanli kisilerin
tanikliklari yetmemis ayni zamanda itiraf¢i da bulunabilmis
ve ¢ok sayida yetigkin Miisliman erkegin tanikligs kayit
altina alinmigur. Bu gekilde kayikgiya 1.800 gurusluk ceza
verilmesini miimkiin kilmis olmalidir. Ote yandan Ziilfi
ve Imirza, bahsi gegen ayricaliklara sahip olmadiklar: igin
mahkemede miizakere etmek zorunda kalmis olmalrydi.

Bahsedildigi tizere belli mekanizmalarla bir miizakere alanina
doniisen mahkemelerde bahsi gecen livata fiili igin magdurlara
soz verilmemesi yasla ilgili olsa da bu faktor tek basina yeterli
olmamustr. Ziilfi bir kadin olarak livatayr ifade ederken
sembollere bagvurabilmis, taniklara erisebilmis ve mahkeme
toplumunda kendisini ifade edebilmisken, Imirzaya ragmen
Yusuf ve Nasuh'un ifadeleri alinmamugstir. Farkli davalarda
kayda gecen ufak yastaki cocuklarin ifadeleri de bu durumun
dogrudan yasla ilgili olmadigini gostermektedir.”®  Yani
mahkemede “magdur” olan ve “penetre edilen” erkeklerin
oznellik kazanmalarina ¢ogu zaman misaade edilmedigi
goriiliir. Zilfi'nin davast bu agidan digerlerinden ayrisir; esinin
itibarina ve sahitsizlige ragmen mahkeme tarafindan ¢ giin
korunabilmeyi saglamasi, bir kadinin hiyerarsik olarak magdur
oglanlarin tizerinde bir 6znellik kazanabildigini gosterir.

Ancak mahkeme kayitlarinda magduriyetleri  agik¢a
goriilen Zilfi gibi kadinlarin, tecaviize ugrayan Yusuf ve
Mehmed gibi geng erkeklerin baska agilardan oznelliklerini
yitirmesi queer analiz baglaminda 6nemlidir. Ciinkii kad:
mahkemelerinin noterlik islevi ve mahalleliyle arasindaki
iliskiler onlart ortiik bir temsile siiriikler. Davalara konu
olan dezavantajli, toplumsal hiyerarside yetiskin Miisliiman
erkeklerin altina konumlandirilan kadinlarin, ¢cocuklarin ve
geng erkeklerin resmi séylemde 6znellik edinememeleriyle
sosyal ve cinsel hiyerarsiler onanarak kayit altina alinir. Ufak
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yastaki cocuklar istismara ugradiginda sahitlerin varliginda
bile ¢ocuklarin bunu onaylayabilmesine firsat taninirken,
Bulgurlu Koyirndeki davada hi¢ sahit olmamasina ragmen
[mirza’'nin yaninda Yusuf ve Nasuh’a s6z verilmez. Boylesine
bir suskunlagtirma, mahkemeye giden Todori’nin babasinin,
Andreya'nin Todori’yi bir gece odasina gétiirmesi detayindan
sonra kiirk yakalarinin calinmasi olarak su¢lama esasinin
degistirilmesinde de belli olur. Dava metninde gegen “fi‘l-i
seni” ifadesinin ozellikle kullanildigi ve “bir gece iskan”
edildiginin belirtilmesi, bu davanin rizasiz bir iliski sonucu
gergeklesmeyebilecegini akillara getirir. Kisacasi, mahkeme
karsilikli hemcinsel iliskileri, mahkeme ve mahalle hukuklari
kapsaminda toplumsal hiyerarsileri onamak pahasina tstiini
oreme egilimi igindedir. Ustiinii 6rtme; yalnizca hemcins
iligkilerin hirsizlik, darp, siddet ve tecaviiz gibi unsurlarla
ic ice gecirilmesiyle ve sosyal hiyerarsilerle degil, ayni
zamanda olaylarin arka planina dair bilgi verilmeyerek veya
magdurlarin sesleri yok sayilarak gerceklesir.

Magdurlarin seslerinin yok sayilmast hususunda daha derin
bir analiz yapilabilir. Simdiye dek irdelenen davalara bahis
olan livata fiili ayn1 zamanda bedensel bir eylemdir, ancak bu
eylemin belirli nesnelerle ifade edildigi goriiliir. Bu gozlemle
yola cikildiginda, nesnelerin bedenle farklilasan iligkileri;
yakinliklart ve wuzakliklar1 digtiniilerek mahkemelerdeki
islevi hakkinda bir tartugma iiretilebilir. Subast Sinan’in
davasindaki kayikeilar “donlari elinde idi” seklinde sahitlik
ederken, Panayot oglunun hemcins iligkisinden bahsedip
“sekiz buguk gurus kiymetli iki néfe kiirk yakasini” talep eder.
Ziilfi de benzer sekilde, sikayetini dile getirirken yasmagindan
faydalanir. Boylece Mehmed’in, Todori’'nin ve Zilfi’'nin
bagindan gegenlerin don, kiirk ve yagmak gibi nesnelerle
bedensel alandan uzaklasurildigi 6ne siiriilebilir. Butlerci
bir okumayla, bedensel alana ait bu eylemin s6z konusu
nesnelerle maddesellestirildigi (“to materialise”), baska bir
deyisle bedensizlestirildigi ifade edilebilir.? Boyle dolayli
bir anlatima ihtiya¢ duyulmast davacilarin haddi agmayarak
mahkemede miizakere edebilmelerini saglayan bir yol olabilir.

Sonug olarak Osmanlrda kad: sicillerine yansiyan “cinsel
suglarin” ve “livata” olaylarinin haddin sinirlariyla belirlenen
ve resmi sdylemlerle onanan sosyal iliskisellikler baglaminda
kaydedildigi acikur. Tarih¢inin haddin sinirlarint belirlemek
icin yaraulan ikili kategorileri asarak, mahkemenin cinsel
suc konularinda uzlagt alani olarak kullanilmasinin tesinde,
cinsellikleri ve bedensel su¢ ifadelerini yeniden kesfetmesi

gerekir. Bu sayede vyazarlarin hikayelestirerek sundugu
mahkeme  kayitlariyla  sorunsallasan  kadi  sicillerinde
sahitsizlikler, suskunluklar ve bedensel iliskileri kuirlestirmek
miimkiin kilinmisve mahkeme anlatlarini oldugu gibi “tarihsel
gercek” seklinde sunarak, znelere ve olaylara dair dogrudan
ctkarimlar yapilmasi elestirilmistir.> Bunun devaminda kadi
sicillerinde 6znellikleri kisitlananlarin eylemlilik kazandig: bir
tarihyaziminin imkanlari tizerine diisiintilmelidir.
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3 Davanin orijinal kayd::

Notlar

1 Bu makalede, farkli zaman dilimlerinde kayda alinmis dért mahkeme
kayd: hikayelestirilerek erken modern Osmanli’da cinsellik, cinsel
su¢ ve hemcins iligkiler tizerine queer bir degerlendirme yapilmugtir.
Séz konusu kayitlar Imparatorluk baskentine ait farkli semtlerin
kadi sicillerinden (ser’iyye sicilleri) elde edilmigtir. Incelenen
davalarin orijinal metinleri sadelestirilmis versiyonlariyla birlikte ilgili
dipnotlarda verilmigtir. Dava kayitlari aksi belirtilmedik¢e yazarlar
tarafindan sadelestirilmistir. Hikayelestirilerek sunulan anlaularda
urnak icerisinde gecen tiim ifadeler orijinal kaydindan alinmustr.
Kad: sicilleri ve Osmanli mahkemeleri iizerine giris icin bkz.: Yavuz
Aykan ve Boga¢ Ergene, “Shari‘a Courts in the Ottoman Empire
Before the Tanzimat,” The Medieval History Journal, 22, 2 (2019):
203-228; Suraiya Faroghi, Approaching Ottoman History: An
Introduction to the Sources (Cambridge University Press, 2004), 55-
57. Incelenen davanin orijinal kaydi: Vech-i tahrir-i hurtf oldur ki
Karye-i Bulgurlu’dan Imirza b. Sevindik meclis-i ser ‘de Veli b. Huzir
ve Musa b. Mustafa mahzarlarinda da ‘v4 kilip dedi ki, mezbtiran Veli
ve Musa benim oglanlarim Yusuf’a ve Nasuh’a giic edip livata etmisler
dedikde, mezbtirina suil olundukda her biri inkir edip mezbiir
Imirza’dan da ‘vAsina mutibik beyylne taleb olundukda sihidim
yokdur deyip m4 hiive’l-vaki‘vech-i megriih tizere kayd-1 sicil olundu.
Tahriren f't-tarihi’l-mezbtr. Inde’s-suhfidi’l-mezkarin  (Uskiidar
Mahkemesi, 26 Numarali Sicil, Cilt 7, Hiikiim No: 11), s. 78.

Sadelestirilmis metin: Kayda gecirilmistir ki Bulgurlu Kéyii’'nden
Sevindik oglu [mirza, mahkemede Hizir oglu Veli ve Mustafa oglu
Musa huzurunda toplanildiginda dava etti; (zikredilen) Veli ve
Musa’'nin, ogullari Yusuf ve Nasuh’a zorla livata ettiklerini soyledi,
zikredilen kisilere soruldugunda ikisi de inkar etti, (zikredilen)
Imirza’dan davasini dogrulayan bir delil talep edildiginde, sahidim
yoktur deyip agiklamalari iizerine deftere kayit edildi. Zikredilen
tarihte kaleme alindi. (Zikredilen) kisiler sahitlik etti.”

2 Uskiidar tasviri igin bir albiimden yararlanilmistir; bkz.: Kolekif,

Bir Ulu Riiyay1 Gorenler Sehri Uskiidar (Kakniis Yayinlari, 2006).

Havass-1 Kostantuniyye muzifitundan
Haskdy’de bi'l-fi‘il subagi olan Sinan b. Abdiilmennan ve Haskoy
miistahfizlarindan Solak Mehmed Bey nim kimesneler mahfil-i
kazida $a‘ban mahallesinden Ali b. Seydi ndm peremeci ve Eyytib
el-Ensiri’den Mehmed b. Ali nAm emred oglani meclis-i ser‘a ihzar
muvAcehesinde takrir-i kelim edip mezbtrlar Kagidhane sazliginda
livata ederken ahz eyledik, bi-hasebi’s-ser’-i serif sudl olunup tahrir
olunmasin taleb ederiz dedikde mezbtr Ali'ye sual olundukda
Kagidhane sazliginda boza icerdik deyii cevab verip Mehmed nim
oglana suil olundukda sazlikda balik avlarken benim yanima geldi,
bana livita kasdedip ben dahi ¢igirip figan ederken Sinan subag: gelip
kurtardi deyii cevab verdikden sonra Miisliimé4nlardan Mehmed ve
Ali ndm peremeciler dahi biz gordiik, ikisinin dahi donlari elinde
idi deyii sehadet-i ser‘iye eyleyip sehidetleri hayyiz-i kabtilde vaki’
oldukda ma-hiive’l-vaki‘ bi’t-taleb kayd-1 sicil olundu. Tahriren
fi-evahiri Saferii’l-muzaffer sene tisa ve elf. Suhtdii’l-hal: Musa b.
Mehmed, Hiiseyin b. Hasan, Musl Celebi b. Hasan sarrac, Hizir
b. Omer, Mehmed b. Mehmed el-hatib, Hiisrev b. Abdullah el-
miitevelli. Cafer b. Tursucu Sefer ikrar. 180 ribhden bin sekiz yiiz
gurus miieccel talebi ile kayd siid. Intiha-i niyabeti bi-Haskéy ufiye
anhiima (Haskéy Mahkemesi, 3 Numaral: Sicil, Cilt 52, Hiikiim
No: 214, s. 143).

Sadelegtirilmis  metin: Konstantiniyye hassa muhafizlarindan
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Haskéy’de bilfiil subagilik yapan Abdiilmemnan oglu Sinan ve
Haskdy mubhafizlarindan Solak Mehmed Bey isimli kisiler (kadi
mahkemesinde) toplanip, $aban Mahallesinden Seydi oglu Ali
isimli kayike1 ve Eyyiib el-Ensari’den Ali oglu Mehmed isimli oglan
mahkemede hazir olup yiizlestiklerinde ifade ettiler; zikredilenler
‘Kagithane sazliginda livata ederken yakaladik, seriat bakimindan
sorgulanip kayda gecirilmesini talep ederiz’ dediklerinde (zikredilen)
Ali'ye soruldugunda, ‘Kagithne sazliginda boza icerdik’ diye
cevapladi. Mehmed isimli oglana soruldugunda, sazlikta benim
yanima geldi, beni livataya zorladiginda bende bagirip ¢agirirken
Sinan subasi gelip kurtard: diye cevapladiktan sonra Mehmed ve
Ali isimli Misliiman kayikgilar da biz gordiik, ikisinin de donlar:
elindeydi diye sahitlik ettiklerinde sahitlikleri kabul edilerek, talep
edilen olay deftere kayit edildi. Saferin sonlarinda kayit edilmistir,
sene 1009. Sahitler: Mehmed oglu Musa, Hasan oglu Hiiseyin, Sarrag
Hasan’in oglu Musli Celebi, Omer oglu Hizir, Hatip Mehmed’in
oglu Mehmed, Miitevelli Abdullah’in oglu Hiisrev. Tursucu’nun
oglu Cafer'in tasdikiyle (itirafiyla). 180 kirla 1800 gurus temin
edilmesi talebi kaydedildi. Kadi naipligi sona erdi, Haskoy.

[stanbullu gehirlilerin Kagithane’deki sandal sefalart ve agk meclisleri
icin bkz.: Walter G. Andrews ve Mehmet Kalpakli, Sevgililer Cag::
Erken Modern Osmanli-Avrupa Kiiltiirii ve Toplumunda Ask ve
Sevgili (Yapi Kredi Yayinlari, 2018), s. 84.

Ser'i mahkemelerde dava ile ilgili olanlarin durusmada hazir
bulunmasini saglamakla gérevli kimse (Kubbealti Lugati, heep://
lugatim.com/s/muhzir, son erisim: 10.08.2020).

Davanin  orijinal kayd:: Ma‘rtiz. Medine-i Uskiidar'a tabi
Kuzguncuk karyesinde Panayot v. Todori nAim zimmi medine-i
mezblirede mahfil-i bAbda meclis-i ser’-i hatirde Duvarct Anderya
v. Rali nAm zimmi muvacehesinde merkiim Anderya zimmi tarih-i
ilamdan yedi giin [mukaddem] sulbi oglum isbu hazir bi’l-meclis
Todori ndm sagiri tahrik ve i‘r4 edip karye-i mezbtrede miitemekkin
oldugu odasina fil-i seni® kasdiyla gotiiriip bir gece iskan ve livata
ettiginden ma‘adi yedinde olan sekiz bucuk gurus kiymetli iki
nafe kiirk yakasini bi-gayri hakkin ahz etmekle marrii'z-zikr kiirk
yakalari ile micibini taleb ederim deyii ba‘de’d-da‘va ve'l-istintak
ve'l-inkdr miiddei-i merkiim ber-vech-i [muharrer] miidde‘asini
isbatdan 4ciz olup talebiyle merkim Anderya zimmi gibbe’t-
tahlifi’s-ser't macebiyle miidde‘l-i merkiim Panayot zimmi da‘va-y1
mezkuresiyle merkim Anderya zimmiye bild-beyyine mu‘4razadan
men® olundugu bi’l-iltimas huzlr-1 4lilerine ilAm olundu. Fi 17
min-$ sene 1204 (M. 1790) (Uskiidar Mahkemesi, 531 Numarali
Sicil, Cilt 81, Hiikiim No: 146, s. 199).

Sadeletirilmis metin: Arz edilen; Uskiidar sehrine bagli Kuzguncuk
Koéyt'nden Todori oglu Panayot isimli gayrimiislim, zikredilen
sehrin mahkeme kapisinda (huzurunda), yiice mahkemede toplanip,
Rali oglu Duvarct Anderya isimli gayrimiislimle yiiz yiize gelerek
(zikredilen) Anderya isimli gayrimiislim, mahkeme kararindan yedi
giin sonra, huzurda olan 6z oglu Todori isimli ¢ocugu tahrik edip
soymus (¢iplak birakmus), kotii seyler yapmak icin zikredilen kdyde
yerlestigi evine gotiiriip, bir gece kalip, livata etmesinden bagka elinde
olan 7,5 gurusluk kiirk yakasina haksiz yere el koyarak (zikredilen)
kiirk yakalarini geregince talep ederim dediginde, (zikredilen) dava
sorgulamp inkar edildigi kayit edilmisti. Iddiac ispat edemediginden
talebi tizerine zikredilen gayrimiislim Anderya’nin yemininden sonra
geregince (zikredilen) gayrimiislim Panayor, gayrimiislim Anderya’ya
iddiast sahitsiz bulunmustur. Iki taraf da kavgadan men edilmistir.
(Karar imzast) Tarih 17 min-$ (?) sene 1204.

Davanin orijinal kaydi: Besiktasi'ndan Hafiz Mehmed Celebi nAm
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kimesneyi haliy4 zevcesi olan Ziilfi bt. Abdullah nAm hatun meclis-i
ser‘a ihzir edip mezblr zevei Hafiz Mehmed Celebi mahzarinda
takrir-i da‘'vd edip yasmagin diibiire dénderip bana zevcim livata
eder deyicek gibbe’s-sudl mezbar Hafiz inkar ile cevab vericek
mezbirenin da‘vis: ser‘le sabit olunca ii¢ giine dek Hamamci Bali’de
mezblire eménet kondu. Tahriren fi't-tarihi’'l-mezbtr sene 967
(M. 1559). Suhtd: Ferruh b. Abdullah, Mehmed b. Mustafa el-
mubhzir, Haydar b. Abdullah ve gayruhiim mine’l-hazirin (Besiktas
Mahkemesi, 2 Numarali Sicil, Cilt 42, Hiikiim No: 449), s. 228.

Sadelestirilmis metin: Kayit edilmistir ki; Besiktag’taki Hafiz
Mehmed Celebi isimli kisinin halen esi olan Abdullah kiz1 Ziilfi
isimli kadin ser’i mahkemede huzura gelip, zikredilen kadinin kocast
Hafiz Mehmed Celebi’nin éniinde davasini beyan edip, yasmagini
kicina gétiiriip, kocam bana livata eder dedi; (zikredilen) hafiz sual
edildiginde inkarla cevap verdi. Zikredilenin iddiasi seriat geregi
ispatlaninca ii¢ giin boyunca Hamamc Bali'de zikredilen (kadin)
korundu. Kayzt tarihi yazilan tarihtir, sene 1559. Sahitler: Abdullah
oglu Ferruh, Muhzir Mustafa'nin oglu Mehmed, Abdullah oglu
Haydar ve orada bulunan diger kisiler.

Bu inceleme igin ISAM tarafindan gerceklestirilen Istanbul Kadi
Sicilleri Projesi’nden faydalanilmistir. Online olarak erisime acilan veri
tabaninda yiiz ciltik bir kiilliyat icerisinde “livat”, “livata”, “hadd”,
“kasd” ve “taarruz” kelimeleri aratilmistir. Arama sonuglarinda ¢ikan
onlarca 6rnek icerisinde farkli tarih araliklarindan (en erken 1559,
en ge¢ 1793) ve baskentin farkli bélgelerinden cinsel su¢ davalari
incelenmistir. Analiz dért dava kaydiyla sinirlandirlmustr (heep://
www.kadisicilleri.org/index.php).

Yasin Ozdemir, yiiksek lisans tezinde pederasti davalarini genel
olarak ii¢ kategori altnda inceler. Az sayida goriilmesine ragmen
il kategoride s6zlii taciz davalart yer almakeadur. Ikinci olarak fiziki
anlamda tam bir tecaviiziin gergeklesmedigi, ancak bu konuda bir
tesebbiisiin yasandigt durumlarda mahkemelere yansiyan davalar
mevcuttur.  Ugiincii olarak da fiziki istismarin tam anlamlyla
gergeklestigi olaylar kayda gegmistir (Yasin Ozdemir, “Modern
Oncesi Déonemde Osmanli’da Pederasti (1451-1839),” yiiksek lisans
tezi, [zmir Dokuz Eylil Universitesi, 2018).

Eyal Ginio, “Coping with the State’s Agents ‘from Below’:
Petitions, Legal Appeal and the Sultan’s Justice in Ottoman Legal
Practice,” iginde Popular protest and political participation in the
Ottoman Empire: Studies in honor of Suraiya Faroghi (Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, 2011), 42-43.

Suraiya Faroghi, “Padisahin Toplumsal ve Siyasal Seckinlerle Karst
Kargtya Gelen Siradan Tebaasi: Hikayelerini Ortaya Cikarabilir
miyiz?” iginde Imparatorlugun Oteki Yiizleri: Toplumsal Hiyerarsi
ve Diizen Karsisinda Siradan Hayatlar, der. Firat Yasa (Kog
Universitesi Yayinlari, 2020), s. 29.

Suraiya Faroghi, Coping with the State: Political Conflict and
Crime in the Ottoman Empire 1550-1720 (Isis Press, 1995), s
15-16. Yakin zamanda tarihgiler tarafindan yapilan bir derlemede,
analiz edilen davalar: hikayelestirme egilimi ve sorgulayici bir bakigla
metinlerdeki bosluklarin doldurulmaya calisildigi griilebilir: Firat
Yasa (der.), Imparatorlugun Oteki Yiizleri: Toplumsal Hiyerarsi
ve Diizen Kargisinda Siradan Hayatlar (Kog Universitesi Yayinlari,
2020).

Meg-John Barker, Julia Scheele, Queer: Resimli Bir Tarih (Dipnot
Yayinlari, 2018), s. 171.

Katherine Johnson, “Queer Theory,” icinde Encyclopedia of Critical
Psychology (Springer, 2014).
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Sibel Yardimar ve Ozlem Giigli, ¢ ‘Queer Tahayyiil,” i¢cinde Queer
Tahayyiil, der. Sibel Yardimct ve Ozlem Giiglii (Istanbul: Sel
Yayincilik, 2013), s. 18.

Leslie Peirce, Ahlik Oyunlart 1540-1541 Osmanl’'da Ayntab
Mahkemesi ve Toplumsal Cinsiyet (TVYY, 2005); Fariba
Zarinebaf, Crime and punishment in Istanbul: 1700-1800 (Univ of
California Press, 2010), s. 116.

Bagak Tug, Politics of Honor: The Institutional and Social Frontiers
of “Illicit” Sex in Mid-Eighteenth-century Ottoman Anatolia (New
York University, 2009), s. 12-14.

Peirce, Ahlak Oyunlary, s. 3, 7-22.

Besinci béliime bkz.: Boga¢c A. Ergene, Local Court, Provincial
Society and Justice in the Ottoman Empire: Legal Practice and
Dispute Resolution in Cankirt and Kastamonu (1652-1744) (Brill,
2003).

Alunct béliime bkz.: A.g.e.

Incelenen dava metinlerinin hepsinde
olarak anal seks icin kullanildig goriiliir.

“livata” kelimesinin yalin

Dror Ze’evi, Producing Desire (University of California Press,
20006), s. 53; Leslie Peirce, “Ekberiyet, Cinsellik ve Toplum Diizeni:
Toplumsal Cinsiyetle [lgili Osmanli S6z Dagarcigt,” Modernlesmenin
Esiginde Osmanli Kadinlari (Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2000), s.
161-187.

Ag.e.

Ze’evi, cinsel suglar icin mahkemelerin 6zellikle bu sinirlara dikkat
ettigini vurgulamaktadir; Hadd, hudud ve jinayat suglarina dair

bkz.: A.g.e., s. 53-54.

A.g.e;; Rudolph Peters, Crime and Punishment in Islamic Law:
Theory and Practice from the Sixteenth to the Twenty-first Century.
No. 2 (Cambridge University Press, 2005), s. 59-62.

Yavuz Aykan, “Oliimciil Aligkanliklar: Fiil, Fail ve Arzular”
5Harfliler ~ websitesi  (E-Kaynak:  https://www.5harfliler.com/
olumcul-aliskanliklar-fiil-fail-ve-arzular/#_ftnref14, son erisim:
12.10.20). Aykan’in yazt dizisinde livata kapsaminda Islam
hukukgulari arasindaki tartgmalarda yer almakeadir. Ayrica kadilarin
ve miiftiilerin takip ettigi resmi Hanefi doktrini {izerine tartigmalar
icin: Yavuz Aykan, “From the Hanafi Doxa to the Mecelle,” icinde
Forms and Institutions of Justice: Legal Actions in Ottoman
Contexts (Institut Francais d’Etudes Anatoliennes, 2018), s. 105-
116.

Ergene’nin caligmasi, Cankirt ve Kastamonu &érnekleri tizerinden
kadilarin miizakere ve noterlik islevlerinin bolgedeki askeri-idari
memurlarla analizini de icermektedir.

Geg¢ donem on yedinci yiizyilda gerceklesen bir zina davasinin
taniklarindan Defterdar Sart Mehmed Pasa, vakayinamesinde
sahitler tizerinden hukuki zorunluluklari tartismistir: Sart Mehmed
Pasa. Ziibde-i Vekayiat, Tahlil ve Metin (1066-1116/1656-1704),
haz. Abdiilkadir Ozcan (Tiirk Tarih Kurumu, 1995), s. 115.

Fikret Yilmaz, “Zina ve Fuhus Arasinda Kalanlar: Fahise, Subastya
Karsi,” Toplumsal Tarih (220) 2012, s. 23.

Sahit bulma meselesinin farkli dinamiklere bagli oldugunu
[stanbul’da goriilen 1667 tarihli bu dava da kanitlamakeadir: Kole
ticareti yapan Mehmed Celebi mahkemeye giderek Saka Hiiseyin,
Zebidi Hiiseyin, Kastamonulu Hasan Bege, Bahgekapili Hasan, Agct
Mustafa adli kisilerden sikayetci olmustur. Esirhani’nda koleleri ile

M. Fatih Torun / Yilmaz Yeniler

31

32
33

kaldig: sirada gece yarist bu kisilerin Yusuf adli geng kélesine tecaviiz
etmeye calistiklar kayda gegirilir. Kadi Mehmed’e iddialarina sahitler
bulmast igin bir siire tanimis, Mehmed bu siire zarfinda Ahmed ve
Mehmed isimli kisileri bulmus, onlar da olaylarin aynen Mehmed’in
anlattigr gibi gerceklestigine sahitlik ermislerdir. Bkz: Istanbul Kadi
Sicilleri Bab Mahkemesi 3 Numarali Sicil (H.1077 / M.1666-1667),
Ed. Coskun Yilmaz, ISAM, Istanbul, 2011, s. 622-623.

Hipotezin dogrulanmas: i¢in daha ¢ok dava metninin incelenmesi
gerckmektedir. Aksi yonde bir dava 6rnegi icin bkz.: 1583te
Uskiidar’da Fatima isimli kadinin iddiasina gore Ridvan isimli sahis
bes yasindaki oglu Ahmed’i kacirip tenha bir késede tecaviiz etmistir.
Durum Rudvan’a soruldugunda durumu inkar etmis hatta cocugu
hig gormedigini beliremistir. Lakin Uskiidar’da yasayan Mahmud ve
Sadik isimli iki kisi, Ridvan’in Ahmed’i elinden tutarak sehir disina
gotiirdigiinii gordiiklerini sdylemis, bunun iizerine kad: Ridvan’t
bir grup insanin icerisine karistirarak, Ahmed’e kendisinin kimin
tecaviiz ettigini sormugstur. Ahmed kisilerin arasindan Ridvan’t
gostererek kendisine tecaviiz eden kisinin o oldugunu séylemistir
(Istanbul Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi, 56 Numarali Sicil
(H.990-991 / M.1582-1583), Ed. Coskun Yilmaz, ISAM, Istanbul,
2010, s5.159-160). Davada yetigkin sahitlerin varliginda bile cocugun
kendisini ifade etmesine firsat verilmistir. Ancak ¢ocugun yasinin
oldukea kiiciik olmast ve vekilinin kadin olmast (annesi), bu davanin
digerlerinden farklilasan belli &zelliklerdir. Bu davadaki ¢ocuk
vekilinin erkek olmamasiyla ve yasinin kiiciikliigiiyle mahkemenin
koydugu sinurlar asug diistiniilebilir.

Judith Butler, Bela Bedenler (Pinhan Yayincilik, 2013), s. 50-51.

Yakin zamanda benzer cabayla ortaya ¢ikmug bir yayin icin bkz.:
Ebru Aykut, Nurgin Ileri, Fatih Artvinli (ed.), Tarihgilerden Bagka
Bir Hikéye (Can Yayinlari, 2019), s. 10. Benzer sekilde arkeolojinin
geemise dair anlaulari nasil inga ettigini sorgulayarak bir performans
yaratan akademik bir deneme i¢in bkz.: Shanks, M. (2004).
“Three Rooms: Archaeology and Performance,” Journal of Social
Archaeology, 4(2), 147-180.
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Suya Yazilani Gormek:
Modern Tarihnyaziminda

Kuir Mekana Elestirel Bir Bakis

Burkay Pasin

Ozet

1990’1 yillarda elestirel bir diisiince ekolii olarak ortaya
¢tkan kuir kuram, modern tarihyazimindaki bircok celigki
ve sorunu su yiziine ¢tkarmistir. Bunlardan biri de kuir
mekinin tarihyazimindaki goriinmezligi sorunudur. Bu
makalenin argiimani bu sorunun aslinda bilgibilimsel ve
yontembilimsel yaklagimlardan kaynaklandigi ve tarihgi
tarafindan bu yaklagimlarin tamamen terk edilmesi ya
da ters yiiz edilmesiyle kuir mekinin daha da goriinir
kilinabilecegidir. Elestirel bir bakigla alana iliskin bir
seckinin kargilastirmali analizini yapan bu makale, kuir
mekéni goriiniir kilabilecek bilgibilimsel ve yontembilimsel
olanaklar1 kesfetmeyi amaglar. Bu baglamda, tarihsel bilgi
tiretimi, mekAnin {iretimi ve tarihyazim yonteminde kuirin
ve kuir mekinin nasil ele alindigy, nasil sekillendigi ve nasil
daha goriiniir kilinabilecegini tartismaktadir.

Anahtar Soézciikler: kuir kuram, kuir mekin, modern
tarihyazimu, tarihsel bilgi, tarihyazim yontemi

Abstract

The queer theory, which has evolved as a critical thought in
1990s, has revealed various conflicts and problems in modern
historiography. One of these problems is the invisibility of
queer space in historiography. The main argument of this
article is that this problem arises from epistemological and
methodological approaches, and queer space may become
more visible as the historian totally leaves or subverts these
approaches. The article, making a comparative analysis of
a selected literature on the field in a critical view, aims to
explore epistemological and methodological possibilities to
make queer space more visible. In this context, it argues how
queer and queers space is treated, shaped and may be made
more visible in the production of historical knowledge, the
production of space, and historiographical methodology.

Keywords: queer theory, queer space, modern historiograhy,
historical knowledge, historiographical methodology
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Giris

Akademide ¢ogunlukla beseri ve sosyal bilimlerin ugras:
alani olarak goriilen toplumsal cinsiyet, ozellikle 1990l
yillarin  aktivist hareketleri ve elestirel kuramlarinin
etkisiyle diger disiplinlere de belli oranlarda niifuz etmistir.
Bu disiplinlerarast etkilesim, o zamana kadar ozcii ve
patriyarkal bir yaklasimla yazilmis biiyiik anlaularla inga
edilen tarihyazimini da doniistiirmeye baglamistir. Feminist
kuramin “kadinin kanonik tarihlerdeki goriinmezligine”
(Arnold, 2002, 199) iliskin elestirisi, lezbiyen/gey calismalar:
ile kuir kuramin heteronormatif olmayan kimliklerin tarihi
anlaulardaki gériinmezligi ve hiyerarsik toplumsal cinsiyet
rollerinin ingasina iligkin elestirisi ile daha kapsayici bir yone
evrilmigtir. Kacinilmaz olarak, tarih¢inin zihin diinyasi,
yaklagim bicimi ve yontemleri de bu eksende doniismeye

baslamistir.

Bu doniistimiin yarattugi kuramsal ve yontemsel geliskiler,
kuir mekanin tarihini yazarken bagvurulan yaklagim
bi¢imlerinde de siklikla goriilii. Modern tarihyaziminda
toplumsal cinsiyet rolleri ve mekan arasinda iki farkli yaklagim
one ¢ikar: Mekan, ya bu rollere bagli olarak belirli davranis
oriintiileri gelistirmis kullanicilar icin iglevsel bir dolapur,
ya da bu rolleri zorlayip ters yiiz eden kullanicilar i¢in bir
miicadele alani, bir performans sahnesidir. lk yaklagim1
izleyen tarih¢iler, Eve Kosofsky Sedgwick’in (1990) dolap
metaforu ile Michel Foucault'un (1990) bedensel deneyimi
gii¢ ile iliskilendiren bilgibilimsel hipotezlerine bagvururlar.
Bu yaklagimda, kuir mekan heteronormatif giic iliskilerine
direng gosterilen modern bir kentsel dolap olarak gériiliir.
Ancak sonraki béliimlerde tartisilan bir ¢ok calismada,
Sedgwick ve Foucault'nun agtig bu kuramsal zemin dolabin
bir gesit getto olarak algilanmasi ve kuir mekanin da islevsel
bir tipolojide diger kentsel mekanlardan ayristirilmasi yoluyla
dar bir bilgibilimsel gerceveye indirgenir. Ikinci yaklasgimda
ise, Judith Butlera (1990) referansla, kuirlik modern bir
kimlik kategorisi degil, yikici bir performans olarak kabul
edilir. Dolayisiyla, kuir mekan da modern kentlesmenin
bir yan {irtinii olmaktan ¢ok tarih boyunca kendini farkli
bi¢imlerde gosteren performatif ve devingen bir kavramdir.
Bu yaklagim 6ziinde daha ozgiirlestirici ve kapsayict olmasina
karsin, hali hazirdaki tarihsel kiilliyatta kuire iliskin bilginin
neredeyse gortinmez ya da manipiile edilmis olmasindan

kaynaklanan bir sorun olarak ortaya ¢ikar. Dolayisiyla, tarih
otesi siireklilik gosteren bir kuir mekan bilgisi tiretmek
oldukea zorlagir.

Bu makalenin argiimani, bu sorunun aslinda bilgibilimsel
ve yontembilimsel yaklasimlardan kaynaklandigi ve tarihgi
tarafindan bu yaklagimlarin tamamen terk edilmesi ya da
ters yiiz edilmesi yoluyla kuir mekinin daha da goriiniir
kilinabilecegidir. Kuir mekana dair bircok arastirma,
mekanin gorece islevine yonelik bir bakis agisi izlemekte
ve cogunlukla kamusal alandaki cinsellik ve homososyallik
mekanlarina odaklanmaktadir. Bu acidan bakildiginda,
otekilestirilen bir tarihsel kategorinin tirtinleri olarak aslinda
hetenormatif bir tarihyaziminin daha da giiclenmesine
yol aguklari soylenebilir. Tipki, iti¢lincti diinya tilkelerinin
mekansal kiiltiiriinti konu edinen oryantalist ve postkolonyal
tarihyaziminda oldugu gibi kuir mekinin donem ve
cografyaya endeksli tarihsel ingalari da kuirligi yalnizca belirli
dénemde ortaya ¢ikmis Bauli bir deneyim olarak ele alarak
bu giiclenmeyi pekistirmistir.

Kuir mekinin daha goriiniir kilindig: bir tarih yazmak icin
oncelikle farkli disiplinlere iliskin tarihyaziminin 6zerk,
seckinci ve otonom yapisint sorgulamak gerekir. Ornegin,
mimarlik tarihi kapsaminda kuir mekani yazarken kullanici
bireyleri ve fiziksel mekini basitce bir kuir bandajla
birbirine tutturmak indirgemeci bir yaklagim olacag: gibi,
mimarlik tarihinin dizisel sinirlarinin Gtesine  gegemez.
Bu sorun sanat tarihi, kiiltiirel tarih, ekonomi tarihi gibi
alanlarda da goriilmektedir. Modern tarihyazimindaki
az sayida ama onemli caligmalardan olusan bir seckinin
karsilagtirmali analizini yapan bu makale, kuir mekinin
tarihini yazabilmek i¢in oncelikle bu alani sekillendiren
kabul, kural ve yéntembilimlerin sorgulanmasi gerektigini
savunur. Kuir mekana dair tarihsel bilgi tiretiminde farkli
yaklagimlar izleyen bu ¢aligmalar alandaki bilgibilimsel ve
yontembilimsel sorunlart ve yeni olanaklari temsil eden
nitelikte metinlerdir. Makalenin amaci, bu metinler 1s13inda
hem tarihsel hem de mekénsal bilgi tiretiminde kuir mekani
daha goriiniir kilabilecek degisen paradigmalari ve yeni
olanaklar1 irdelemektir. Bu baglamda, sirasiyla tarihsel bilgi
tiretimi, mekanin {iretimi ve tarihyazim yonteminde kuirin
ve kuir mekinin nasil ele alindigy, nasil sekillendigi ve nasil
daha goriniir kilinabilecegi tartigilmaktadir.
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Tarihsel Bilgi Uretimi ve Kuir Kuram

Modern tarihgi i¢in, heteronormatif bir tarihyaziminin yap1
taslarini yerinden oynatmak, heteroseksiiel olmayan bireylerin
cinsel deneyimleri, tanikliklari ve yasam &ykiilerinin goz
ard1 edildigi ya da otekilestirildigi bir yazinsal ortamin en
temel sorunudur. Tarihginin, calistigr tarihsel malzemeye
kiyasla ayricalikli konumu, tarihgi 6zne ile tarihsel nesne
arasindaki bilgibilimsel boslugu derinlestirerek bu sorunu
daha da icinden ¢ikilmaz hale getirir. Donald E. Hall’e gére,
bu bosluk temelde tarihyaziminin “tarih¢inin kaginilmaz ve
silinmez bir sekilde inanig ve 6n yargilarini yansitan yorum
ve bilgilere dayali yapay bir insa oldugu” ger¢egine dayanir
(Hall, 2005, 96). Bir basgka deyisle, tarihsel bilginin hem
tireteni hem de yazari olan tarih¢i, 6zcii ve heteronormatif
bir tarihyazimi tarafindan mesru kilinmis bilimsel bir
nesnellik adina, kendisini bu bilgiden belirli bir uzaklikta
konumlandirir. Dolayisiyla, 6znel deneyimleri ve 6tekilerin
oykiilerini ya hi¢ gormez ya da gérmezden gelir.

20. yiizyihin ikinci yarisindaki siyasi miicadeleler ve aktivist
hareketlerle eszamanli ortaya ¢ikan ve yayilan elestirel cinsiyet
kuramlari, tarihin nesnelligi ve cizgiselligini sorgulayarak,
alternatif cinsiyet tarihlerinin yazilmasina kismen de olsa
olanak tanimistir. Feminist kuram, lezbiyen/gey ¢alismalari
ve kuir kuram, cinsiyetli bedeni akdf siyasi bir varlik
olarak kabul ederek, onun tarihsel bilgi iretimi siirecinde
degersizlestirilmesini elestirir. Feminist tarihgiler farkli sosyo-
politik ve cografi baglamlarda kadinlara kars1 yapilan gesitli
baskilamalara egilirken, LGBTi tarihgileri de heterosekstiel
olmayan 6znelerin kayit altina alinmamis yasam 6ykiilerinin
pesine diismislerdir. Gergi, her iki tarih¢i de kadinlara
ve LGBTi 6znelere iliskin baskilamanin ayni kaynaktan,
yani tarih boyunca ¢esitli bicimlerde var olan patriyarkal
yapilardan, ¢tkugini savunur.

Feminist kuram ve lezbiyen/gey caligmalarin onermelerine
kiyasla kuir kuram, tiim toplumsal cinsiyet rollerinin
modernist diisiince tarafindan insa edilmis yapay kurgular
1980°li yillara kadar,
teriminin es anlamlisi olarak, ayiplayict ve asagilayici bir

oldugunu &nerir. homoseksiiel

anlamda kullanilan kuir terimi, o dénemde ortaya ¢ikan
lezbiyen ve gey sivil hak hareketleri, pornografi savaslari,

feministler arasindaki sansiirciilitk, AIDS farkindaligr gibi
toplumsal konulart ayni potada eriten melez bir politik
stratejiye dontismiistiir (Morland and Willox, 2005, 2). Kuir
kuramin ortaya ¢ikardigi bu kavramsal degisim hem giindelik
hayatta hem de akademik alanda toplumal cinsiyet rollerine
iliskin normallik kabullerini ve soylemlerini ters yiiz eder.
Bu kavramsal degisim aslinda bilgibilimsel bir soruna isaret
eder. Tarih boyunca ozellikle geleneksel toplumlardaki cinsel
yonelim ve hemcinsel iligki pratiklerinin norm dist gegici
hevesler ya da giinahlar olarak goriilmesi ya da giiniimiiz
modern toplumunda norm dist tiim cinsel yonelimlere yeni
kavramlar bulma ve atama cabast (LGBTi+) bu sorunun farkl:
yansimalaridir. Ornegin modern dénemde Foucault'ya gére,
“homosekstiellik tarihteki oglancilik pratiklerinden ayrisip
bir igsel ¢ift cinsiyetlilik ve ruhun erdisiligine” doniismistiir
(Foucault, 1990, 43). Dolayisiyla, kimlik kategorilerine
atfedilen nesnel kavramlar her dénemde 6znel giindelik
pratiklerin karmagikligint ve bu pratiklere iliskin bilgiyi tam
anlamiyla karsilayamaz. Bu baglamda, kuir kavrami tiim
uyumsuz cinselliklerin bir kuir semsiyesi altinda birlestirildigi
modern bir kimlik modeli olarak savlanir (Halperin, 1990;
Hall, 2005).

Bu model giiniimiizde cinsel yonelime dair kavramsal
sorunlart simdilik ¢6zmiis gibi gériinse de kuirin ve kuir
mekanin modern tarihyazimindaki gdriinmezligine bir yanit
olamamugtr. Ciinkii her kavram kendi tarihsel ve cografi
baglami icinde anlamlidir ve modern 6ncesi ¢aglarda bu
modele uymayan hemcinsel pratikler sirf bu yiizden basitge
kuir bilgi tiretiminin disina itilemez. Foucault gibi David
M. Halperin de “giincel anlayisimizdaki homoseksiiellik
ve heteroseksiielligin modern, Bauli, kentsoylu kurgular”
oldugunu savunur (Halperin, 1990, 8). Halperin, modern
homosekstielligi antik Yunan ile kargilagtirdig calismasinda,
oglancilik  kavraminin ayaruct bir giinahkarlik olarak
betimlenmesinin aslinda Orta Cagda ortaya ¢ikugini, antik
dénemde ise bu tarz bir yonelimin bir cinsel 6zbenlik olarak
gorildigint tarusir (Halperin, 1990, 8). Benzer sekilde
Donald E. Hall de, kuir kimliklere iliskin bu dénemsel ve
sintrlayict belirginligin ve gizgisel bir siireklilik gosteren kuir
tarihyaziminin oldukea sorunlu ve yapay oldugunu savunur,
ginkii “kuirler hem kuire ait tarihsel bilgiden hem de
birbirilerinden habersiz yasamaktadirlar” (Hall, 2005, 96).
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Eger kuir modern bir kimlik ingasi ise ve uyumsuz
cinselliklere ait tutarli bir tarihten bahsedemiyorsak, kuir
bir tarihyazimi nasil miimkiin olabilir? Chris Bartle gey/kuir
ikiliginin bir kapali/agik ikiliginde yeniden ele alinabilecegi
tarihselci olmayan bir kuramsal cerceve 6nerir. Buna gore
kapali ve gizli bir kimlik kategorisi olan gey ile acik, desifre
ve disa doniik bir kimlik kategorisi olan kuir aslinda
birbiriyle iligkilidir (Bartle, 2015). Bu iliski sayesinde,
modern 6ncesi ve modern donemler arasinda ¢apraz tarihsel
iligkiler kurulmast da saglanabilir. Kimligini gizleyen
modern gey bireylerle kimligini desifre edenler, homofobik
tehditlere karst ortak ve benzer korunma stratejileri
gelistirebilirler. Bu stratejiler modern 6ncesi donemlerde,
ornegin kahvehane, hamam, harem gibi mekanlarda, bir
mahremiyet, dayanigsma ve homososyallesme kiiltiirii olarak
daha olumlayici anlamlar tasimakeadir. Aslinda bu temelde
Bauli modernizmin kentsel mekana atfettigi ve bu sayede
kitlelerin otoriter rejim tarafindan kontrol edilebildigi
kamusal/mahrem ikiliginin de yikilmasidir. Kamusal ve
mahrem, ayni kimlik kategorilerinde oldugu gibi net
sinirlarla ayrilamaz, ¢ogu zaman muglak ve geciskendir.
Ancak, 6zellikle
mahremiyet iddialar1 da kurgusal olabilir, ¢iinkii “bu tarz

kentsel kamusal bir yerlesimdeki
iddialar yerel bir dokuda igsel olmayan, tamamen inga
edilmis, montajlanmis ve dayatlmis ozellikleri referans
alirlar”. Ustelik, “mahremiyetin kurgusal dogast olanak,
savunmasizlik ve tehlikenin birlesmesini saglar”, bu
yizden “mahremiyet iddialari temelde statii ve ayricalik
konularina dayanir” (Leap, 1999: 11). Dolayisiyla, kuir
mekanin kamusallik ya da mahremiyet dereceleri de her bir
kentsel cografya ya da duruma gore farklilik gosterebilir.
Kuirin bu tarz kargilastirmali okumalari, tarihginin farkls
dénemlerdeki heteronormatif gii¢ yapilari arasinda yeni
iligkiler kurmasina ve tarihsel bilgi tiretirken malzemeye
daha kuskucu ve biitiinciil yaklagsmasina olanak tanir.

Kuirligin modern bir kimlik kategorisi olarak ele alindig
bir tarihyazimi, modernist kentlesme ve neoliberallesme
paradigmalariyla da yakindan iliskilidir ve bu yaklasimdaki
calismalarin kapsami kaginilmaz olarak ge¢ 19. yiizyildan
giiniimiize kadar Amerikan ve Avrupa kentlerini sekillendiren
(hetero)normatif olmayan yasam bi¢imlerine odaklanir.

Bu calismalardan biri, John D’Emiliocnun 1940’larin savas
sonrast ortaminda Amerikadaki homosekstiel azinliklarin bir
grup farkindaligt ile baslattgy siyasi miicadelesine odaklandigs
Sexual Politics, Sexual Communities: The Making of a
Homosexual Minority in the United States, 1940-1970
(1998) adliarastirmasidir. D’Emilio, bu azinlik miicadelesinin
politik, yasal ve kamusal a¢ilimlarini irdelerken, kuiri temelde
cinsel yonelim odakli (saf homosekstiellik) bir bilgibilimsel
zeminde ele alir; toplumsal cinsiyet ve toplumsal cinsiyet
miicadelesinin Amerikan toplumundaki etnik, kiiltirel ve
sinifsal bilesenlerini goz ardi eder. Gerard Koskovich’'un
The History of Queer History: One Hundred Years of the
Search for Shared Heritage (2016) adli kitabi, Amerika'nin
modern kentsel tarihinin homoseksiiel kentlilerin mekéansal
deneyimleri yoluyla ele alindigt bagka bir ¢alismadir. George
Chauncey’nin Gay New York: Gender, Urban Culture and
the Making of the Gay Male World, 1890-1940 (1994) adli
calismasi da 1990 ve 1940 yillart arasinda New York'taki gizli
gey diinyasinin bir portresini ¢izer. Bireysel giinliikler, yasal
belgeler ve basilmamus dékiimanlardan edinilen bilgilerle bu
diinyanin pansiyon, kafe, ytkanma evi ve sokak mekanlarinda
nasil insa edildigini anlatur. Ancak Koskovich ve Chauncey,
Amerikanin kuir tarihini aykiri ve otekilestirilmis bir
eglence kiltiiriiniin  pargast olarak yalnizca ticarilesmis
kamusal mekanlar iizerinden okuyup evcil kuir pratiklere
hi¢ deginmemislerdir. Bu da kuir kimlikler ve pratiklerin
yalnizca kamusal alanda goriiniir olabilecegi gibi bir yanilgiya
yol agmaktadir.

Dénem ve cografyaya endeksli bir kuir tarihyazimini elestiren
Robert J. Corber ve Stephen Valocchi, “insanlarin, nesnelerin,
soylemlerin ve paranin ulusal sinirlar digindaki dolagiminin
Bauli ve Bat dist toplumlardaki cinsiyet politikalari ve
kiiltiirlerini ayni sekilde etkileyip etkilemedigini” sorgularlar
(Corber & Valocchi, 2003, 5). Bu baglamda, “coklu
homoseksiiellik bicimlerini, bu bigimlerin tarihsel olarak
degismez olmadigini ve siirekli etkilesim ve yarig halinde
oldugunu” savlarlar (Corber & Valocchi, 2003, 6). Benzer
sekilde, Morland and Willox kuirligi “kimlik nosyonun
otesinde bir kiiltiirel cesitlilik” olarak goriirler ve “kuirligin
her daim ayni topluluk, davranis ve inansglari isaret edip
etmedigini” sorgularlar (Morland & Willox, 2005, 3).
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Batlt ve Batili olmayan tarihsel metinler kuirin Ugiincii
Diinya iilkelerindeki kiiltiirel agilimlarini farkli bigimlerde
ele alirlar. Ilan Kapoor kuirin bu iilkelerde sapkin ve
anormal bir davranis bicimindeki temsillerini statitkonun bir
mesrulastirma araci olarak kabul eder. Kapoor’a gére kuirin bu
temsilleri Batli bir kurgudur. Liberal Bat1 tilkelerindeki kuir
yasam tarzlari, bir titketim aract olarak normallestirilirken
(Kapoor, 2015, 1613), Ugiincii Diinyadaki kuir deneyimler
sosyal diizene bir tehdit kabul edilir. Bu baglamda, Gayatri
C. Spivak bir tarih¢inin azinlik gruplarina iliskin séylemleri
ve belgeleme yontemlerini ters yiiz ederek Bat'nin biiyiik
anlaularina ve bu gruplarin 6tekilestirilmis tarihsel statiistine
meydan okuyabilecegini savunur (Spivak, 1987, 197). Bu
tarihyazimi agisindan hem baglamsal hem de iceriksel olarak
onemli bir meseledir.

Dror Ze'evinin Producing Desire: Changing Sexual
Discourse in the Ottoman Middle East, 1500-1900 (20006)
adlr calismast Osmanli diinyasinda cinselligin sdylemsel bir
analizidir. Ze'evi, ubbi metinlerin, yasal belgelerin, dini
kiilliyatin ve gezi giinliiklerinin detayli okumalar1 yoluyla 19.
ylizyil 6ncesinde hemcinssel arzunun anormal bir davranig
bi¢imi olarak goriilmedigini gosterir. Ze'evi'nin bu calismada
modern toplumda oldugu gibi kimlik normlarina ve ikiliklere
indirgenmemis bir tarihsel zihin ve bilgi diinyasi insa etmistir.
Oysa modernlesme ve merkezilesmenin etkisiyle, sosyal
olarak kabul edilip hos goriilen homoseksiiellik bi¢imlerinin
yerini ikili homo/hetero yapilari almistur. Bu déniisiimiin
giincel bir 6rnegi olarak, Tartk Bereket and Barry D.
Adam’nin The Emergence of Gay Identities in Contemporary
Turkey (2006) adli ¢alismasi modern Tiirkiye'deki erkeklerin
erkek/kadin ikiliginin aktif/pasif rollerinde kargilik buldugu
geleneksel toplumsal rollere 6ykiinen hemcinsel pratikleri
ve davranis oriintiilerine odaklanir. Bereket ve Adam, her
ne kadar caligmalarini hamam, park, sinema gibi kamusal
mekanlarla sinirlasalar da temelde bu geleneksel rollerin ve
modern kuir kimliklerin Osmanli gegmisine sahip sekiiler bir
tilkenin biiyiik kentlerindeki bu mekanlarda nasil bir arada
var olabildigini ve tarihsel bir siireklilik gosterebilecegini
tartstrlar. Bu ¢alisma, kuir bilgi {iretimini modern tarihselci
baglamdan ¢ikartip geleneksel acilimlarina dair kuramsal bir
katk: da saglamaktadir.

Kuir Mekanin Uretimi

Kuir kuram, mekani iki tiirli yitkima ugraur: (1) Belirli
mekanlarin kuir kiiltiir yoluyla olumlanmasi, (2) Mekanlarin
duyumsama, sosyallesme ve arzu gibi zamansiz insani
pratiklerle kuirlesmesi. Ilk yikim kuiri modern bir kavram
olarak kabul eder ve kuirin kapsamini homoseksiiel azinlik
gruplari icin dolap gorevi goren belirli mekanlarla sinirlar.
Buna kargin, ikinci yikim mekanin sosyal {iretimini
duyumsama ve homososyallesme yoluyla anlamaya yonelik
daha kapsayici bir bakis agisina sahiptir.

Elestirel cografyacilarin kuir mekan caligmalari bize alternatif
mekansal okuma olanaklari sunarlar. Bu olanaklardan en
onemlisi kentsel giindelik yasantida hem ideolojik hem
de fiziksel anlamda goriinmez kilinan mekanlari imleyen
dolap mecazidir. Closet Space: Geographies of Metaphor
From the Body to the Globe (2000) adli ¢alismasinda,
Michael P Brown, Yeni Zelanda'nin Christchurch kentine
odaklanarak dolap mecazinin bilgibilimsel temellerini
irdeler. Dolab1, kentsel peyzajin maddi bir ydni olarak
kabul eden Brown, kuir mekanin iiretiminde goriin(me)me
bi¢imlerinin 6nemini vurgular. Heteroseksiiel mekanlarin
gorsel varligr bedensel mimikler, imgeler ve isaretler yoluyla
erkek heteroseksiielligini normallestirirken, kuir kiiltiirlerin
kentsel dolaplar1 gorsel olarak bir muglaklik gdsterir ve
hemen algilanmaz (Brown, 2000, 69-72). Brown, dolabin
tiretimini “homofobik toplumun digsal bir etkisi” olmaktan
ote, “hemcinsel iligkide bulunan erkeklerin, gerek miisteri
gerek mekan sahibi olarak, heteronormatif yapilara tepki
gostermek amaciyla bizzat tirettikleri” mekansalliklar olarak
savlar (Brown, 2000, 78). Aslinda Brown’in bu calismasi,
bilginin wretilmesi i¢in olgularin goriiniir olmas: gerektigi
kabuliinii sorgulamakta ve ytkmakur; ¢linkii bu kabul kuir
mekan gibi anlik, devingen ve gegici 6zelliklere sahip bir olgu
icin gecerli degildir.

Bu nokrtada, her kentsel mekanin benzer bir dolap mecazina
ornek olmayacagini vurgulamak gerekir. Seks filmi gosteren
sinemalar, video odalari, ytkanma evleri, hamamlar, saunalar,
masaj salonlar;, gey barlar ve kuliipler gibi disa kapal
ozellesmis kamusal mekanlar hem birer isletme olarak hem
de gozden uzak kalarak (gettolagarak) ticarilesen mekanlardir.

78 KaosQueer+ Sayi 9 2020



Bu tip mekanlarda hemcinsel iliski, digsal iz, isaret ve
gostergelerden ¢ok i¢c mekansal diizenleme ve taktikler
yoluyla stirdiiriilebilir. Kentsel dolaplar birgok aragtirmada
Avro-Amerikan orta sinif kentlilerin normatif olmayan yasam
bi¢imleri ve mekansal pratikleri {izerinden okunmaktadir.
Sosyallesmenin farkl: cinsel temaslara bagli oldugu yikanma
evleri ve saunalar bu aragtirmalar icinde onemli bir yere
sahiptir. Allan R. Bérubé, Amerikadaki gey ytkanma evlerinin
tarihini yazdigini The History of Gay Bathhouses (2003) adli
caligmasinda, bu mekanlart homofobik siddet ve tehditlere
karsi siyasi bir miicadele arenast olarak degil, ticarileserek
mesrulagan korunakli bolgeler olarak ele alir (Bérubé, 2003,
34). Richard Tewksbury’nun Bathhouse Intercourse, Corrie
Hammers'in An Examination of Lesbian/Queer Bathhouse
Culture ve Jason Prior'in Experiences beyond the threshold
adli galigmalar1 da benzer bir ¢izgidedir ve cinsel arzuya
iliskin arz/talep dengeleri ve modern islevsellik gereksinimi
evlerinin  ticarilesmis

tizerinden  yikanma misyonunu

olumlarlar.

Gerek yikanma mekanlarina odaklanan bu ¢alismalarda
gerekse bolimde D’Emilio ve Koskovich'in
calismalarinda  gorildigi  zere, Bauli
modernist ve islevselci bir yaklagimla ele alip siniflandirmak,

onceki
kuir mekani
mekanin {retimini olduk¢a indirgemeci bir yaklagimla
ele alan bilgibilimsel bir soruna yol agar. Her ne kadar
kentsel yapili gevrede sadece kuir bireylerin kullanimina
acik olan mekan ve igletmeler seksin goriinmezlik yoluyla
ticarilesmesini 6rnekliyor goziikse de, kentsel dolap illaki
fiziksel bir kapaliligi ve goriinmezligi imlemez. Kentin her
alaninda, bak(is)ma, izle(n)me, dokunma, tahrik ve taciz
etme gibi bedensel performanslar yoluyla anlik bir kuir
mekansalligin ortaya ¢ikma potansiyeli vardir. Dolayistyla,
tarihsel bilgiyi iiretitken mekanin iglevi yerine bedensel,
duyusal ve performatif potansiyeline odaklanmak kuir
mekani tarihyaziminda daha da goriiniir kilabilecektir.

Yikanma mekanlarini modern kentsel dolaplar olarak goren
islev merkezci ¢aligmalarin Stesine gegen az sayida aragtirma
bulunmaktadir. Asa Eger, Age and Male Sexuality: ‘Queer
Space’ in the Roman Bathhouse? (2007) adlt makalesinde bir
Sart’taki bir Roma hamami ile Chicagodaki Steamworks adli
modern bir gey sauna arasinda gapraz-tarihsel bir baglant
kurar (Eger, 2007). Bu calisma aslinda, “gorsellik disindaki

diger duyular yoluyla gecmisin nasil hissedilebilecegine dair
bir kuir arkeolojidir” (Eger, 2007, 150). Bir baska benzer
calisma Burkay Pasin’in A Critical Reading of the Ottoman
Turkish Hamam as a Queered Space (2014) adli doktora
tezidir. Pasin, farkli toplumsal cinsiyet kimliklerindeki
kullanicilarla  yapilan sézlii  tarih - goriigmeleri  yoluyla
geleneksel hamam mekaninin (hem)cinsel arzuyu koriikleyen
cok duyusal ve tarihsel siireklilik gdsteren karakterini modern
gey bireylerin davranis oriintiileriyle iligkilendirir.

Irdelenmesi gereken bagka bir bilgibilimsel sorun da, modern
tarihyaziminda kuir mekanin yalnizca kamusal alandaki
mekansal pratikler yoluyla goriiniir kilinmasidir. Onceki
boliimde de tartgildigy tizere, eger kuir mekansallik kamusal/
mahrem ikiligini yikan bir deneyimse evin mahremiyeti de
bu agidan sorgulanmalidir. Evcil kuir pratikler eve atfedilen
aile, tireme, gelenek, diizen, aidiyet ve kutsallik gibi deger
yargilarini yikima ugraur. Katarina Bonnevier, A Queer
Analysis of Eileen Gray’s E.1027 (2005), adli ¢aligmasinda
lezbiyen bir kadin mimar olan Eileen Gray’in heteronormatif
olmayan yasam tarzinin ev mekanina yansimasini bir gesit
“diizeni alt tist etme yolu” olarak inceler (Bonnevier, 2005,
165). Judith Butler'in performatiflik kurami (1990), Gottfried
Semper’in giydirme (bekleidung) kurami (1989) ve Henry
Urbach’in anlambilimsel dolap kurami (1996) tizerinden
Gray'in E.1027 evinde gorsel olarak teshir edilen mimari
elemanlarin arkasindaki kuir kodlar1 analiz eder. Benzer bir
yaklasim Dérte Kuhlmann'in Philip Johnson’in Cam Ev’ini
siginilan bir kuir mekan olarak irdeledigi calismasinda da
goriilebilir. Kuhlmann’a gore bu ev, “muhafazakar orta sinif
tarafindan yiiceltilen geleneksel aile hayati imgesine kargit”
bir mekansal 6neridir (Kuhlmann, 2013, 154).

Homoseksiiel kentlilerin evcil mekansal pratikleri, aile ve
mahalleye karst bir dolapta olma hali, soyut bir gettolasma
olarak ele alinabilir. Ev, evcillik ve ailenin kutsal ve kati
normlar;, mahrem ve kamusalin sinirlarinimn bulaniklasug:
bu kent gettolarinda islemez. Matt Cook'un Queer
Domesticities Homosexuality and Home Life in Twentieth-
Century London (2014) ve Brent S. Pilkey’in Queering
Heteronormativity at Home in London (2013) adli
calismalari da Ingiliz kiiltiiriindeki ev inga etme pratiklerinin
kuir yasam bigimlerini nasil donistiirdiigii, evcillestirdigi
ve normallestirdigini tarugir. Bu caligmalarda, tstii oreitk
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olarak goriilen onemli bir nokta, modern tarihyaziminda
eve atfedilen deger yargilariyla sekillenen bilimsel bilginin
aslinda olgusal ve deneyimsel pratikler karsisinda ne kadar
kurgusal, manipiilatif ve kirilgan oldugudur. Ancak, Cook
ve Pilkey'in caligmalarindaki temel sorun, homoseksiiel
kentlilerin yasadigi konutlarin sanki ayr1 bir tipmis gibi ele
alinmasi ve bu bireylerin ev igi pratikleri ve deneyimlerinin
Ingiliz evcil yasam kiiltiirii baglaminda nereye oturdugunun

anlagilmamasidir.

Janet R. Jakobsen kuir mekani 6tekilesmeden ve
goriinmezlikten  kurtarmanin  yollarindan  birinin
<« bl . . . . » .
Foucaultnun insan olusundan insan edimine” dair

onermesini uygulamak oldugunu savunur. Bir baska deyisle,
kuiri sabit bir kimlik kategorisini imleyen bir sifat ya da isim
olmak yerine bir dizi eylemden olusan bir fiil olarak algilamak
daha ozgiirlestirici ve tretken bir yaklasim olacaktr. Bu
sayede, kuir teriminin “zaman, mekan, cografya ve baglamla
degisen anlik ve ters yiiz edici bir eylem” olmasindaki ickin

dengesizlik daha iyi anlagilabilir (Jakobsen, 1998, 516).

Sayilar1 az da olsa, birka¢ calisgmanin sinirlart asarak
tarihte kuirligin ve kuir mekansalligin izlerini bu ¢izgide
ele alarak ilerledigi soylenebilir. Aaron Betsky'nin Queer
Space: Architecture and Same-Sex Desire adli ¢alismasi
buna iyi bir 6rnektir. Betsky kuir mekan: “giinlitk yasamin
diizenleyici unsurlarini yeni ve 6zgiirlestirici bigimlerde
olumlayan, ters yiiz eden ve yansitan bir karsic-mimarlik
(counterarchitecture)” olarak tanimlar (Betsky, 1997, 26).
Lacan'in 6znenin cinsel benliginin bilingsel ingasini {i¢
evrede agikladigi (imaginary, mirror, symbolic) post-yapisalc
psikanalizine referans veren Betsky'e gore kuir mekénin
ingast da benzer bir siireg izler: “benligin saklandig: dolap,
bi¢imlendigi ayna ve cinsel hazza (orgazm) ulastgr mekan”
(Betsky, 1997, 17). Betsky gerek antik Yunan gerekse modern
Avrupadan verdigi tarihsel kuir mekin o6rneklerini cark
etme, duyumsama, ¢iplaklik, utanma, tatmin gibi zihinsel
ve bedensel olgular tizerinden inga edilen olus mekanlari
olarak ele alir. Ece Yoltay, Queer Space as an Alternative to
the Counter-Spaces in Ankara (2016) adli tez ¢alismasinda
bir psikocografi haritalama yoluyla Ankaradaki kargit-
mekanlarin morfojenini analiz ederek kuir mekéni yeniden
kavramsallastirmigtir. Bu mekanlari kuir direnisin sabit kargit
temsilleri olarak okumak yerine, ki bu paradoksal olarak

ozgiirlesme ve gettolagma gibi iki zit kavrami bir araya getirir,
bu mekanlarin tiretimindeki akigkan sinirlari, zgiirlesme ve
devamlilik olanaklarini ortaya ¢ikarir. Bu ¢alismalarin kuir
mekan {iretimini ters yliz etme girisimi siiphesiz tarihyazim
yontemine de yansimaktadir.

Tarihyazim Yonteminde Kuir Mekan

Kuir
katkilarindan biri tarih¢inin odagini hetenormatif biiyiik

kuramin  modern tarihyazimina en  6nemli
anlatlardan bireysel anlatilara yoneltmesi olmustur. Birgok
tarihsel aragtirmada yazili kaynaklardaki gercekliklere her
kosulda inanmak gerektigi gibi bir algi ve yargi olusmustur.
Sosyal tarih¢i Stephen Caunce’un da belirttigi gibi “yazili
kaynaklarda yalnizca resmi gergeklikler var olur” (Caunce,
1994, 15). Halbuki sézlii tanikliklarin gercekligi sorgulama
ve gerektiginde genisletme gibi avantajlart bulunur (Caunce,
1994, 16). Kuir 6znelerin seslerini yeniden ortaya ¢ikararak
tarih yazimindaki hemcinsel arzuya iliskin sessizligi zorlamak
tarih¢i ve tarihsel nesne arasindaki boglugu azaltmak igin

etkili bir yontemdir.

Sozlii tarih, 1970’lerden beri homoseksiiel azinliklarin ilk
elden tanikliklarini toplamak ve kayit altina almak icin bir
aragtirmayontemiolarak kullanilmaktadir. Sozlii tarih yalnizca
tarih¢inin yazili kaynaklardaki gercekligi sorgulamasina yol
agmaz, ayni zamanda “taniklarin ge¢misteki olgulart nasil
algiladiklart ve simdi ne dustindiiklerini” 6grenmemizi
saglar (Sommer and Quinlan, 2009, 3). Allan R. Bérubé¢,
Coming Out Under Fire: The History of Gay Men and
Women in World War II (1990) adli ¢alismasinda 1941 ve
1945 yillar1 arasinda Amerikan ordusundaki homoseksiiel
erkek ve kadinlarin Gykiilerini irdelemistir. Tkinci Diinya
Savagi sirasinda Amerikan ordusunda gorev almis gazilerle
gerceklestirdigi gortismeler yoluyla, geylere karsi uygulanan
homofobik  politikalart  arastirmisti.  Bu  ¢alismanin
yontembilimsel olarak zayif noktalarindan biri ordudaki
homofobik vakalara taniklik eden farkl: sinif ve kimliklerden
gorevliler, memurlar, ordu mensuplart ve homofobik siddet
goren geylerin yakinlari ile ailelerinin seslerinin aragtirmada
hi¢ duyulmamasidir. Bu da anlatlarin gogu zaman duygusal,
onyargili ve tek yonlii bir algt yaratmasina ve soz konusu
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azinligin dénemin sosyo-politik baglamindan kopuk ele
alinmasina yol agmustir. Elizabeth L. Kennedy ve Madeline
D. Davis'in Boots of Leather, Slippers of Gold: The History
of a Lesbian Community (1993) adli ¢alismast 1930’larin
ortasindan 1960’larin basina kadar New York’'un Buffalo
bolgesinde ¢aligmis 45 lezbiyen isci kadinin oykiileriyle
ortaya ¢ikmugtir. Calismada goriisiilen isci kadinlar hemcinsel
yonelim kimlikleri agisindan gesitlilik gosterse de geleneksel
antropolojik caligmalarda oldugu gibi izole bir azinlik gibi
ele alinmug ve diger alt kiiltiirlerle iliskileri gz ard1 edilmistir.
Bu indirgemeci yaklasim sozlii tarih ydntemi kullanan
calismalarda ¢ogunlukla gériilen anlatiya tabi kalma arzusu
ve baglam eksikliginden kaynaklanmakrtadur.

Sozlii tarih, basitce tek yonlii bir bilgi akisi degildir;
aksine, tanigin kimliginin sézel ve yazili bilginin yeniden
yorumlanmasi ve baglamsallastirilmast yoluyla yeniden inga
edilmesidir. Nan Alamilla Boyd’a gore “tanikliklar yoruma
agtk metinler olarak okunmali ve saklananlar da tanigin
tekrar tekrar yeniden inga edilen kimliginin bir parcasi olarak”
degerlendirilmelidir (Boyd, 2008, 180). Bu tarz az sayida
calismadan biri Matt Houlbrook’un Londrada 20. yiizyilin
ilk yarisinda sekillenen karmastk kentsel kuir kiiltiiriin detayli
bir haritasini ¢ikardigi Queer London: Perils and Pleasures in
the Sexual Metropolis, 1918-1957 (2005) adli ¢alismasidir.
Polis kayitlari, bireysel giinliikler ve mektuplardan olusan
arsiv belgelerinden hareketle Houlbrook, Londradaki kuir
mekansallig1 gettolagmus tekdiize bir homoseksiiel deneyimin
otesine tasir ve “modern kent yasami ve cinsel deneyimler
arasindaki karmasik iligkilere” 1sik tutar (Houlbrook, 2005,
11). Ustelik, eski anlatilar ve anekdotlart her biri belirli bir
homoseksiiel bireyin asagilanma, diglanma, hapsedilme ve
kendini fark etme gibi deneyimlerini anlatan hikayelerden
olusan bir formatta yeniden sunar.

kuir

modern  tarihyaziminda

Anlatinin  kendisi,
mekansalliklarin  somutlagmast i¢cin bir arag olarak da
kullanilabilir. Bunun bir 6rnegi, onceki bolimde de sézii
gecen Katarina Bonnevier'in teatral bir kuir feminist
yorumla yazdig1 Enactments of Architecture, Behind Straight
Curtains: Towards a Queer Feminist Theory of Architecture
(2017) adli kitabinda goriilebilir. Bonnevier, kitabina konu
olan yapilari birer tiyatro sahnesi, kullanicilart da birer oyuncu

gibi kurgulamistir. Bu sayede “mimarlig1 yoruma agugini ve

normatif sinirlardan kurtardigini” savunur (Bonnevier, 2017,
22). Dolayisiyla, yontembilimsel agidan yalnizca feminist
ya da kuir kurama degil, mimarlik kurami ve felsefesine de
yenilik¢i bir katkida bulunmaktadir. Levent Sentiirk’iin Kuir
Mekan (2015) adli ¢alismasi da kuir mekinin indirgemeci
ve ylizeysel anlayislarina karsit bir yontembilimsel yaklagim
izler. Gezi notlari, tasarim stiiddyosu deneyimleri ve alternatif
cinsiyet sozligli gibi metinler {izerinden kuir mekana dair
paradigmalari hem kentsel ve kirsal ¢evrelerde hem de
egitim ortaminda yerlesmis homofobinin ekseninde ele alir.
Sentiirk’iin bu ¢aligmasi ayni zamanda mekan tarihi icinde
saklanmig farkli kiiltiirel cografyalari kesfetmek ve tizerinde
yeniden diisiinmek i¢in bir rehber kitap niteligindedir.

Houlbrook, Bonnevier ve Sentiirk’iin ¢alismalarini 6zgiin
kilan, sozlii ya da yazili her bir veriye stipheyle yaklasarak
bu verileri daha genis bir baglam i¢inde yeniden kurgulayip
aktarmakuir. Bu sayede, anlatilardan elde edilen 6znel veriler
ve bu verilerin aktardigi homofobik, ayrimc ve diglayict
mekansal pratikler ve tanikliklar daha genis ve nesnel bir
sosyo-politik ve sosyo-kiiltiirel ¢ercevede yeniden anlam
kazanmaktadir.

Sonuc

Bu makalede tartisilan elestirel kiilliyattan anlagildigs tizere,
kuir mekana dair bircok tarihsel arastirma 6znel ve islevsel bir
bakis acisi izlemis ve gogunlukla cinsellik ve homososyallik
mekanlarina odaklanmistir. Brown’in kentsel bir dolap olarak
tarifledigi kuir mekan, Bérubé, Tewksbury, Hammers, Prior
gibi arasurmacilarin ¢alismalarinda ticarilesmis yikanma
mekanlarinda kargilik bulmustur. Kuramsal referanslari ve
bakis acilarinda elestirel olmalarina karsin, bu arastirmalarin
kuir mekan: ele alma, bilgi iiretme ve yontem gelistirme
bigimlerinde aslinda hetenormatif bir tarihyazimini daha da
giiclendirdikleri, bu mekanlar1 6tekilestirip gettolastirdiklari,
dolayisiyla daha da goriinmez kildiklart séylenebilir. Ustelik,
kuir mekanin belirli bir ddnem ve cografyaya endeksli ingalari
dabu gériinmezlige katkida bulunmustur. 20. yiizyil Amerika
ve Avrupada sekillenen homoseksiiel kent yasantsina
odaklanan ¢alismalar (D’Emilio, Koskovich, Chaunceyde
oldugu gibi) kuir mekani adeta bu dénemde gelisen kentsel
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cografyalardaki bir azinlik kiiltiiriiniin 6zellesmis bir bileseni
olarak gérmenin 6tesine gecememislerdir.

Bu caligmalar arasinda az da olsa suyu bulandiran;
boylelikle suya yazilan kuir mekan tarihini daha gériiniir
kilmaya yonelik bilgibilimsel ve ydntembilimsel cabalar
gormekteyiz. Bereket ve Adams, Eger ile Pasin’in ¢aligmalari
kuir kimliklere ve mekanlara iliskin bilgiyi modern kentsel
mekanin sinirlarindan ¢ikarip farkli tarihsel, geleneksel ve
cografi baglamlarda yeniden ele almaktadirlar. Bu sayede kuir
kavraminin modern ¢aga endekslenmis ingasini da yikima
ugratirlar. Bonnevier, Houlbrook, Sentiirk ve Yoltay ise
ozneyi ve 6znel deneyimi 6nceleyen ve bu deneyimleri daha
genis bir sosyo-kiiltiirel baglama oturtan yontembilimler
yoluyla kuir mekana iliskin mutlak ve nesnel kabullere
alternatif bir kuramsal zemin olustururlar.

Bu makale, kuir mekanin tarihini yazmaya ydnelik dogrudan
uygulanabilir bir kilavuz olarak goriilmemelidir. Tam tersine,
tarihteki kuir mekansalliklart kesfederken elestirel cergeveler
ve yontembilimler gelistirmek adina tarih¢inin hem kendi
pozisyonunu sorgulamasini hem de degisen paradigmalar ve
olanaklarin farkina varmast amaglanmisur. Bu sayede kuir
mekana dair tarihsel bilgi tiretimi heteronormatif kabuller,
ikilikler ile Batili modernist ve islevselci siniflandirmalarin
sinirlarindan kurtulup toplumsal cinsiyet odakli yeni ve
ozgiin bilgi tiretimlerine de y6n verebilir.
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Gey ve Lezbiyen Dili Arastirmalarinin

Queerlesme Surec]

Cihan Alan

Ozet

Bu yazida, 20. ylizyilin ilk ¢eyreginden itibaren yapilmaya
baslanmis gey ve lezbiyenlerin dil kullanimlart hakkindaki
galismalarin  giiniimiize kadar gecen siirede nasil bir
doéntigiime ugradigina iligkin, alanda yapilmis caligmalara
gondermede bulunarak, kisa bir tarih¢e sunulmakta ve s6z
konusu déniigiimiin yontembilimsel karsiliginin ne oldugu
ile ilgili bir tarusma yirtitilmektedir. 1990’l: yillara kadar
arastirmacilar, gey ve lezbiyenlerin farkli bir dil kullandiklar
anlayisint benimseyerek bu sézde dilin s6zciiksel, dilbilgisel ve
soylemsel 6zelliklerini ortaya koymaya calismuglardir. 1990’1t
yillarda 6zellikle Queer Kuram’in etkisiyle kimlik temelli
gelencksel dil galigmalari geri planda kalmaya baslamis ve
heteronormativite, ikili cinsiyet ve cinsel kimlik séylemlerini
hedef alan Queer Dilbilim alant dogmustur. Elestirel S6ylem
Cozimlemesi ile distinsel ve yontemsel paralellikleri
olan bu alan, cinsel kimlige indirgenen, 6zcii yapidaki dil
calismalarinin  nasil istikrarsiz bir zemine kavustugunu
gostermesi acisindan ozellikle diger sosyal bilimler i¢in queer
bir yontemin miimkiin olup olmadigini distindiirebilir.

Anahtar Sézciikler: queer, gey ve lezbiyen dili, queer
dilbilim, elestirel séylem ¢oziimlemesi, yontembilim

Abstract

In this article, a brief history, based on a literature review,
is presented on how the studies on gay and lesbian
language have transformed since the first quarter of the
20™ century until today, and a discussion is made about
what this transformation stands for from a methodological
perspective. Until the 1990s, assuming that gay and lesbian
people use a different language, researchers tried to reveal
the lexical, grammatical and discursive features of this so-
called language. In the 1990s, especially with the influence
of Queer Theory, identity-based conventional linguistic
studies tended to decline, and Queer Linguistics, which
targets heteronormativity, binary gender and sexual identity
discourses, came about as a new field of research. The field,
which has philosophical and methodological common
grounds with Critical Discourse Analysis, might make one
think about the possibility of a queer method, especially for
other social sciences, in terms of showing how essentialist
linguistic studies, which are reduced to sexual identities, have
been destabilised.

Keywords: queer, gay and lesbian language, queer linguistics,
critical discourse analysis, methodology
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Giris

Hig siiphesiz, toplumsal cinsiyet kavrami pek ¢ok disiplinde,
ozellikle toplumbilim, antropoloji ve dilbilim alanlarinda
merak uyandirict bir aragurma konusu olmustur. Ayrica,
toplumdilbilim alaninda yapilan ¢aligmalarda bir degisken
olarak goriilmistiir. Dilbilimin biiyiik 6lgekli bir alt dali
olan toplumdilbilim, heteroseksiiel ve heteroseksiiel olmayan
bireylerin dil kullanimlarini aragtiran bir ¢au disiplin olarak
goriilmektedir. Alanin tarihgesine bakildiginda toplumsal
cinsiyet gruplari tizerine yapilan dizgesel dil ¢alismalarinin
yirminci ylizyihin ilk yarisinda bagladigi goriilmektedir. Bu
caligmalarin temelinde, erkek ve kadin dil kullanimlarinin
birbirinden kategorik olarak ayirt edilebilecek yapisal
farkliliklar icerdigi savi bulunmaktaydi (Bucholtz ve Hall,
2006, 756). Toplumdilbilimciler, toplumsal baglam ve
degisimden arinik bu sozde yapisal farkliliklari tarihsel
bir sdylem ingast siirecinin {riinii olan “cinsiyet” kavrami
temelinde ele almisur. Diger bir deyisle bu aragtirmalarda,
upk: biyolojik ve fiziksel goriintim, distince, davranis ve
duygulanim bicimleri, giyim-kusam, hal-tavir ve benzeri
on-soylemsel gondergeler gibi (Yardimei, 2014, 76), dil
kullanimi bilimsel soylem araciligiyla cinsiyetlendirilerek
ikili dilbilgisel, sessel ve sozliiksel farkliliklar ortaya konmaya
calistimistir. Bu calismalar sonralari, erkeklerle kadinlarin
dil kullanimlarini birbirlerinden kategorik olarak farkls
ve karsiliklt diglayic nitelikte sundugu ve bu sézde ayrima
dayali bilimsel soylemin geleneksel toplumlarda kabul
edilegelen toplumsal cinsiyet rollerinin degismezligini
yeniden insa ettifi gerekgesiyle elestirilmistir (Bucholtz
ve Hall, 2006, 756). Nitekim, bu elestirel etki, lezbiyen,
gey, bisekstiel, transseksiiel ve queer kimlikler tizerine pek
cok akademik alanda yapilan ¢aligmada, ayrica ikili ayrim
temelli feminist kuramin tarihsellik ve toplumsal ingacilik
fikirleriyle evrilmesinde kendini gostermis ve bu paralelde
toplumdilbilim alaninda uzun siire etkili olan yapisalc
yaklagimi1 kirilmaya ugratmisur (Leap, 2001, 332).

1970’lerde  Foucault ve Derrida ile yiikselise gegen
postyapisalciligin - cinsiyet kavramina olan etkisiyle ve
1990’larda tigiincii dalga feminist kuram ve queer kuramin
dogusuyla, cinsiyet kavraminin toplumsal olarak inga
edildigi fikri yayginlasmis ve bu da dil alanindaki ¢aligmalari

kadin ve erkek dil kullanim: ikiligine dayali heterosekstiel
yapisalciliktan  kurtararak daha c¢agdas ve edimsel bir
toplumsal cinsiyet kurami zeminine oturtmustur (a.g.e. 332).
Bu paradigma degisimi, queer dilbilim alaninin dogusuna
da 6nayak olmustur. Dilbilimin bu biiyiik-6l¢ekli yeni alt
alani, temel olarak cinselligin hegemonik heteroseksiiellik
tarafindan nasil diizenlendigine ve normatif olmayan
cinselliklerin diizenleyici ve istikrarlagtirici yapilara iliskin
olarak nasil ele alinabilecegine odaklanmaktadir (Bucholtz
ve Hall, 2006, 757).

Surast bir gercek ki, ikili farkliliklara dayali dil incelemeleri
sadece heteroseksiiellik sinirlarinda da kalmamus, ozellikle
yirminci ylizyithin ikinci yarisindan itibaren “norm-dist
cinsellikler” temel alinarak da siirdiiriilmiigtiir. Queer
kuramin ortaya ¢iktigt 1990’11 yillara kadar aragurmacilar gey
ve lezbiyen bireylerin dil kullanimlarinin yapisal belirticilerini
ayirt etmeye ve bu sekilde bireyleri “disaridanlik” (etic)
ilkesiyle kimlik kategorileri temelinde ve dilsel topluluklar
halinde siniflandirmaya caligmiglardir (Barrett, 2006, 316).
Queer kuramin bir uzantisi olan Queer dilbilimin dogusuyla,
cinsel yonelimi temel alan konusma topluluklarinin ancak
sinurlart gizilemeyecek taslak kategoriler olarak goriilebilecegi
fikri hakim olmugtur (a.g.e. 316). Gey ve lezbiyen bireyler
tizerine yapilan dil calismalarinin tarih icindeki gelisimi
bireylerin sosyo-politik miicadelesiyle zamansal ve distinsel
paralellik géstermektedir. Bunu bitmek bilmeyen terminoloji
tartigmasindan  takip etmek de miimkiindir. Kabaca
yeniden deginmek gerekirse, gey ve lezbiyen bireylerin
19. yiizyil sonlart ve 20. yiizyilin ilk yarisinda kiiciik ¢aplt
miicadele 6rnekleri bilinmesine ragmen (bkz. Baird, 2007)
kiiresel anlamda gey hareketinin ortaya ¢ikisi 1960’lara
dayanmaktadir. 1968’deki Stonewall bagkaldirisi ardindan
basta Fransa ve Hollanda gibi kita Avrupasi iilkelerinde
olmak iizere diinyanin pek ¢ok yerinde LGBT bireylere kars
onyargilara ve siddet eylemlerine karsi miicadele dinamigi
yesermistir (Baird, 2007, 25). Séz konusu hareket baglarda
‘gey hareketi’, sonralari ‘gey ve lezbiyen’ hareketi olarak
adlandiridmistir.,

1990’lara  kadar bu

sirdiirmiis ve heteroseksiielligin digindaki cinsel yonelimleri

terminoloji  tartismast  varligini
ve hatta heterosekstielligi de icine alacak bir terim arayisina

distilmigtiir (a.g.e. 33). Queer kuram ile birlikte, cinsiyet
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ve cinsellik baglaminda her konu, 6nceleri geleneksel ikili
ayrimlar ¢ercevesinde (6rn. heteroseksiiel-escinsel, gey-
lezbiyen, vb.) tarusilirken, toplumsal-kiiltiirel birer olgu
olarak ele alinmaya baglamigtir. Terim olarak queer, gey veya
lezbiyen sozciikleriyle esanlamli degildir; terim daha ziyade
tim cinsiyet ve cinsel yonelimleri kapsamakta ve basta
toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyet ve cinsellik hakkinda
olmak {izere, her tiirli 6nkabullenim ve normallestirmeye
karsi bir diisiinme bicimi 6nermektedir (Browne, 2006, 39).
Bundan yola ¢ikarak, “queer dil” kavramini benimsemek
ayni zamanda birbirlerinden kesin sinirlarla ayrilabilen, 6zcii
dil degiskelerini (6rn. gey dili, lezbiyen dili, vb.) reddetmek

anlamina gelir.

Uzun yillar siirdiiriilen gey ve lezbiyenlerin dil kullanimlarina
iligkin caligmalarin yerini kategorileri istikrarsizlagtirici
bir anlayisin almasi temelde Michel Foucaultnun ‘kimlik’
kavramina dayanmaktadir (Cameron ve Kulick, 2003, 78).
Buna gore, kimlikler salt toplumdaki giig iligkilerinden dogan
yapilar olup, degismez nitelikte degildir ve kesfedilemezler
(a.g.e.78).Yine, kimlikler ve dil iligkisi s6z konusu oldugunda,
Butler'in permormatif cinsiyet kuraminin da bu yontemsel
déntisiimde basat rol oynadigs bir gercektir. Butler'in (2014),
Cinsiyet Belas'nda bahsettigi gibi, toplumsal cinsiyetin
kendisi gibi heteroseksiiel, homoseksiiel, gey, lezbiyen vb.
cinsel kimlikler de bir dis gercekligin nesnesi degil, belli
diizenleyici gerceveler icin tekerriir eden edimlerdir (a.g.c. 89).
Bu siirekli tekrara dayali edimin 6nemli rol oynayicilarindan
biri de dildir. Buna gore, kimlikler ve bunlara iliskin
soylemler performatif bir sekilde dilsel olarak iiretilen ve
stirdiiriilen tretimler biitiinii olarak diisiintilmelidir (a.g.e.
224). Dolayzstyla lineer bir bakisla dilin kimliklerin dogrudan
yansimast oldugunu séylemek, cinsiyete ve kimlige biiriinmiis
performatif bedeni edimlerine ayirmak, diger bir degisle
kimliklere ayr1 ontolojik statiiler atfetmek anlamina gelir.
Bu baglamda, queer kuramin toplumdilbilimsel ¢aligmalar
yeniden sekillendirdigi 1990’l1 yillarin ikinci yarisindan
itibaren, temel anlayisin gey ve lezbiyen kimliklerin dile
nasil yansidigini ortaya koymaktan ¢ok bu kimliklerin hangi
dilsel bi¢im ve araglarla gerceklestigini' aragtirmak oldugunu
soyleyebiliriz (Cameron ve Kulick, 2003, 78). Bu nedenle,
metnin ilerleyen kisimlarinda bahsedilecegi gibi, queer
dilbilim genellikle elestirel soylem ¢oziimlemesi ile girift bir
iliski icindedir.

Bu yazida, yirminci yiizyitlin ilk yarisindan glintimiize
kadar norm-disi/queer kimlikler tizerine yapilmis bazi
dil ¢aligmalarina gondermede bulunularak kisa bir queer
dilbilim tarihcesi sunulacaktir. S6z konusu literatiir taramasi,
yaklagtk yiiz yillik bir siiregte aragtirmacilarin bireye ve
olgulara yaklagimindaki doniisiim ve bu yeni bakisla birlikte
dil caligmalarindaki yontemsel degisimler hakkinda bir
izdiisimii saglayacag) disiiniilmekeedir.

Cinsel Kimlikler Temelinde Dil Calismalan?®

Her ne kadar gey ve lezbiyenlerin dil kullanimlarina iliskin
yapisalcilik temelli ¢aligmalar yirminci yiizyilin ilk ceyreginde
basladiysa da bu alanda yapilan arasturmalarin gectigimiz
yartm ylizyll i¢inde yogunlasug: goriilebilmekeedir. Yazinin
bu kisminda Ingilizce iizerine yapilmis galismalardan
ornekler sunulacakur.

Heteroseksiiel olmayan ve otekilestirilen cinsel yonelimler
tizerine yapilan dil c¢alismalarina yonelik yaklagimlar
1940’lardan gliniimiize dek gesitlilik gostermistir. Ancak,
1980’lerden 1990’larin  ortalarma kadar gegerli olacak
dilbilgisel yapilarin betimlenmesini temel alan yaklasimla
yuriitiilen gey ve lezbiyen dili arastrmalari literatiirde
azimsanmayacak sayidadir. Bu doneme ait caligmalarin
sayis1 dikkate deger olsa da diger yandan alana gerekli ilginin
gosterilmedigi gibi bir algt da bulunmaktadir. Antropoloji
profesorii Don Kulick’e (2000) gére bu algilamanin birkag
nedeni bulunmakta. Akla ilk gelebilecegi tizere, escinsellik
karsit1 akademik cevrelerin escinselligi normalin digina
ctkan bir olgu olarak gdstermeyen arastirmalara engel olmast
ve bu alanda calisacak aragtirmacilarin cesaretini kirmast
nedenlerden biridir. Bu durum gey ve lezbiyen dil kullanimi
hakkindaki ¢aligmalarin toplumdilbilim ve dil antropolojisi
gibi alanlarda kalic1 bir etki birakmadig izlenimi vermektedir
(a.g.e. 246). Bununla baglanuli bir diger neden de yapilan
calismalarin ¢ok bilinmedik yayinlarda yer almasi ya da
belli bir disiplin altinda goriilmemesidir. Yazinin devaminda
da oOrnekleri verilecek calismalar filologlar, dilbilimciler
ve antropologlarin yani sira sesbilgisi, konusma iletisimi,
kadin ¢alismalari alanlarinda arastirmacilar tarafindan
gerceklestirilmigti. Bu da alanin ¢ok daginik bir yapiya
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sahip olmast anlamina gelmektedir. Son olarak, yukarida
da bahsedilen terminoloji karmasast s6z konusu alanin kisir
algilanmasinda 6nemli bir etken sayilabilir. Gey ve lezbiyen
dili alanindaki aragtirmalarin biiyiik cogunlugunda escinsellik
icin kullanilan alt terimlerden birinin bir digerine olan
Gstiinligii tzerine tartusmalar yiritalmistir (a.g.e. 246).
Bu ¢aligmalar, degerli cikular sunsa ve kisiyi farkli diigiinme
bicimlerine sevk etse de temelde, basta da belirttigim gibi,
dili cinsel kimligin bir yansimasi seklinde gérerek s6z konusu
kimliklerin ingasindaki dille baglanuli iligkiler agini ortaya
ctkaracak bir yontemin yerlesmesini dtelemistir.

Literatiirde gey ve lezbiyen dili tizerine yapilmis caligmalar
sozliik®, yapisal ozellikler* ve sdylem olmak iizere ti¢ farkls
baslik altinda toplanabilir. Ilk Ingilizce escinsellik sozliigii
Gershon Legman (1941) tarafindan The Language of
Homosexuality: An American Glossary adiyla, escinsellikle
ilgili ubbi bir eserin sonunda ek olarak yayimlanmisur.
Doyle’in aktardigina gore sozlitkgede toplam 329 terim
bulunmaktaydi. Bunlarin 139 yalnizca escinseller tarafindan
kullanilan sozciikler iken 163’ hem escinseller hem de
heterosekstieller tarafindan kullaniliyordu (1982, 75).
Calismada tanimlariyla  verilen bu  terimlerin  bazilari
unutulmus birgogu da (6rn. basket, drag, drag queen,
straight, gey, vb.) daha sonralart kullanilmaya devam
etmigtir. KulicK'in bu sozlitkge hakkinda dikkat ¢ektigi bir
diger ayrinti ise terimlerin daha ¢ok erkek escinsellerle ilgili
oldugu, lezbiyenlerin kendi aralarinda kullandiklari genis bir
sozvarliginin olmadigidir (2000, 248-9).

Legman'dan on yil sonra, ABD'de, Donald Cory (1951)

escinselligi  sosyoloji, psikoloji alanlari ve toplumsal
oriintiileme, kiiltiir, kisisel uyum ve dig goriiniis kavramlariyla
baglanuli olarak ele aldi (1951, 1). Cory, dilde “farkl’”
sozciikler kullanmayr patolojik bir olgunun yansimasi
olarak goren Legman’in aksine, escinsel sézvarliginin, onlari
asagilayict bir sekilde ifade etmeyen sozciiklere ihtiyag
duyduklari icin, escinsellerin bizzat kendileri tarafindan
yaratildigini savundu —toplumsal tabulardan dolay1 sadece
kendi aralarinda kullandiklart bir tiir argo (Cameron ve
Kulick, 2003, 100)— ve bu sekilde escinsellerin dilsel
topluluklar olusturdugu gériisiine zemin hazirladi. Yine

ABDde yapilan bir calismada, Stanley (1970), escinsel

argosunu temel argo ve yan argo olarak ikiye ayirmis ve
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calismanin sonuna sinirli sayida egcinsel argo terimini sozlitk
olarak eklemistir. Stanley, “Homosexual slang” adli bu
makalesinde, homojen bir dil toplulugu olarak escinsellerin

kullandigs seks

konugmalarinda, yeralt su¢ diinyasinda ve ergenlerin

temel argonun tiyatroda, iscilerinin
giinliik konugmalarinda gozlemlenebildigini, yan argonun
ise daha yaratici ozellikte olup, daha sinirli ve kiiciik escinsel
topluluklarda ortak olarak kullanildigint ortaya koymustur
(1970, 55). Stanley, ayrica heteroseksiiel bireylerin escinsel
argo sozciikleri kullanmasinin onlar1 daha “sempatik” ve

“dost canlist” gosterdigini de one stirmiistiir (a.g.e. 55).

Sozlik galismalarinda bir diger kayda deger 6rnek de
ABD’de yayimlanan, Rodgers'in (1972), 12.000'den fazla
maddeyle en kapsamli escinsel sozliiklerinde biri olan The
Queen’s Vernacular: A Gay Lexicon adli eseridir. Kulick’e
gore, Rodgers'in calismasi, escinsel argo ile gey alc kiileiirii
arasindaki iliskinin tartisildig1 bir donemde, Ingilizce konugan
kiiltiirlerdeki escinsel argonun genigligini ve cesitliligini
belgelemesi agisindan olduk¢a onemli bir kaynakur (Kulick,
2000, 251). Rodgers, eserin giris kisminda egcinsellerin
boylesi bir argo ve kiiltiir olusturmalarinin ayrimeiliga ve
siddete karst bir tiir savunma stratejisi oldugunu belirtmekte;
bunun dili zenginlestirmesinin yani sira escinseller arasinda
dayanigmay1 artturdigini ve bir anlamda toplumsal bir karg:
¢itkma araci oldugunu belirtmektedir (Rodgers, 1972, 2). Bu
baglamda, eserin donemin escinsel 6zgiirlesme hareketlerine
paralel bir yaklasimda kaleme alindigini séylemek yanlis
olmayacakur. Yerel escinsel dil degiskeleri tizerine en iyi
bilinen c¢alismalardan biri, Birlesik Krallikta konusulan
Polari hakkinda Baker (2002) tarafindan yapilmustir. Polari’yi
Ingilizcenin diger gey/lezbiyen dil degiskelerinden ayiran,
sozdizimsel farkliliklar ve daha da 6nemlisi bu degiskeye
ozgii benzersiz sozciik dagaraigidir (a.g.e. 53). Sonug olarak,
burada deginilen ve benzer pek cok calisma gey ve lezbiyen
sozliiklerini escinselligin belirticisi kimligin bir parcasi olarak
kabul etmistir.

Her ne kadar bu ¢alismalar gey ve lezbiyen dillerin var olup
olmadigina iligkin dikkate deger ipuglart vermis ve ilgili
dil topluluklarinda sosyal rolleri tanimlamayr miimkiin
kildiysa da (Kulick, 2000; Barrett, 2006, 318), s6z konusu
dil degiskelerinin daha dizgesel bir ¢ergevesi oldugunu
ortaya koyabilmek amaciyla arastirmacilar, 1980’li ve 1990’ls
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yillarda, yapisal 6zelliklerin incelenmesi ydniinde bir egilim
gostermislerdir. Gey ve lezbiyen dili hakkinda en kapsamli
calismalardan biri ABDde Chesebro (1981) tarafindan
yapilmistir. Makalelerden olusan kitabt Gayspeak: Gay Male
and Lesbian Communicationda, gey ve lezbiyen dili (ya da
konusmasi), escinsellik temsilleriyle ve sozbilimsel diizlemde
sekillenen bir iletisim bicimi olarak ele alinmakta, bunun
yaninda geybarlarda sozlii iletisim oriintiileri gibi dilbilimsel
genellemelere de yer verilmektedir (Chesebro ve Klenk,
1981).

Gey ve lezbiyen diline dair sesbilgisi alanindaki énemli
calismalardan biri Gaudio (1994) tarafindan deneysel
bir analiz yoluyla titremleme® ve escinsel konusma sessel
oriintiileme tizerine gergeklestirilmistir. Caligmada Amerikal
4 escinsel erkek ve 4 heteroseksiiel erkegin kendilerine
dinletilen ses kayitlarini  degerlendirmeleri  istenmistir.
Deneyde katlimeilarin escinsel ve heterosekstiel erkekleri ses
perdesi farkliliklarina ve dilbilimsel olarak tanimlanamayan
baska etmenlere gore ayirt edebildikleri sonucuna varilmugtir
(Gaudio, 1994, 53-4). Benzer bir calisma, Moonwomon-
Baird (1997) tarafindan lezbiyen konugmasi i¢in yapilmistir.
Uygulamada deneklere yine Amerikali 6 heterosekstiel
kadin ve 6 lezbiyene ait ses kayitlart dinletilerek konugan
kisilerin toplumsal kimliklerine (yas, sinif, egitim diizeyi,
yasadiklar1 bolge, cinsel tercihleri ve etnik kékenleri) ve
sessel ozelliklerine (konusma hizi, ses perdesi, ses yiiksekligi,
ses siddeti) dair sorularin yer aldigi anketi cevaplamalari
istenmis ve verilen yanitlarla bazi genellemelere ulagilmigtir
(Moonwomon-Baird, 1997, 202). Arastirmanin dikkat
cekici bulgularindan biri, titremleme ile cinsellik arasinda
bir iligki gériilemediginden konusmacilarin lezbiyen ya da
heteroseksiiel oldugunu tespit etmenin giicliigudiir (a.g.e.
209). Bir diger yapisal incelemede ise, Crist (1997) Ingiliz
erkek escinsellerin en belirgin fonetik gostergelerinden
birinin wshiklt siirtiiniicii ve uzun siireli sesletilen /1/ sesbirimi
oldugunu ortaya koymustur (Crist, 1997, 68). Bu ve benzeri
calismalar, upki sozlitk calismalarinda oldugu gibi gey ve
lezbiyen kimliklerin dilsel yansimalarini tespit etme ve genel-
gecer driintiiler olarak sunma arayigindan ibarettir.

1995’te dilbilimeci William Leap’in editorligiinii yapug:
kitaba® da adini veren “lavanta sozliigiin otesi” kavrami
sadece alisilageldik yapisal dilbilim ¢aligmalarina gondermede

bulunmuyordu. Yukarida 6rnekleri verildigi gibi, titremleme
ve sessel ortntiler haricinde etkilesimsel ve soylemsel
ortintiiler de queer dilin bir parcasi olarak arastirmacilarin
ilgi odag1 olmustur. Buna gére, calismalar bundan béyle gey
ve lezbiyenlerin sdzvarligt yerine, yapisal siklik hesaplamalari,
konugma sirasi incelemeleri, konu ve anlati ingasi gibi iletisim
ve soylem alanlarini ilgilendiren konulara ydnelmistir

(Kulick, 2000, 256-7).

Leap (1996), Words Out: Gay Mens English adl
kitabinda, konusma c¢oziimlemesi, edimbilim, etkilesimsel
toplumdilbilim, konusma etnografisi ve sézeylem kurami
gibi ydntem ve kuramsal yaklagimlardan yararlanarak Kuzey
Amerika escinsel dil toplulugunun etnografisini sunmustur
(Jacobs, 1997, 204-5). Leap, kitabinda gey dilinin yalnizca
titremleme ve s6zliikle belirlenmedigine odaklamustir (a.g.e.
205). Leap’in erkek escinsel dilinin sdylemsel ozellikleriyle
ilgili calismalarinin yani sira, ayni dénemde, Queen (1998),
erkek escinsel ve lezbiyenlerin ortak bir kimlige sahip
oldugunu ileri stirmiigtiir. Ona gore, ‘queer topluluk’ terimi,
“kendilerini ortak cinsel yonelimlerine sahip olarak géren
ve bu ortakligs kiileiir ve kimlik algilarinin sekillenmesinde
onemli goren gey, lezbiyen, biseksiiel veya transsekstiel
bireyler toplulugu” anlamina gelmektedir. (Queen, 1998,
203). Gey ve lezbiyen dilinin sdylemsel yoniiyle ilgili tiim
bu calismalar, ortak cinsel kimlige dayali dil kullanimini
acgiklayabilecek kiiltiirel normlar tespit etmeye yonelik
oldugu agikur (Barrett, 2006, 320).

Leap’in  ¢aligmalariyla  6nciilik ettigi bu  donemde
goriilmektedir ki, queer dil tizerine yapilan c¢aligmalar,
dogal olarak beklenebilecegi gibi, “degiske”, “kesit dil” ve
“baglam” gibi toplum dilbilimin geleneksel kavramlar
temelinde gerceklestirilmemigtir. Bunun yerine, escinselleri
ve lezbiyenleri kendi kiiltiirti ve dili ile yari-etnik ¢izgilerde
bir “topluluk” olarak kabul etmeye yonelik politik arzu,
bir¢ok akademisyeni bu kiiltiirii ve dili aligilmadik sekilde
somutlastrmaya ve  kavramsallagtirmaya  yoneltmigtir
(Kulick, 2000, 265). Diger bir deyisle, arastrmalar genellikle,
kimlik temelinde ortak bir gey ve lezbiyen dili oldugu fikriyle
ilerlemigtir. Bu anlamda, 1990’larda yapilan dilsel ¢aligmalar
2000’lerde yeseren queer dilbilim alanina evrilmede bir
koprii gorevi gormekeedir.
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‘Queer dil’ kavraminin tarihgesinde ayr1 bir sayfayr hak eden
queer dilbilime deginmeden 6nce, buraya kadar bahsettigim
gelismeleri agagidaki tabloyla ozetlemek yerinde olacakuir.
Tabloda yaz1 i¢inde deginilmemis donemlere ait diger 6nemli
gelismeleri gorebilmek de miimkiindiir. Ilgili tablo Cameron
ve Kulickin (2003) Language and Sexuality eserinden
alinmustir.

Tablo 1. Gey ve lezbiyen dili caligmalarinin dért donemi
(Cameron ve Kulick, 2003, 76)

Y1l Dénem Ozellik

! » Escinselligin patolojik bir durum olarak kabul

edilmesi

TeL0Y
—191,0261

o Sozvarligi ve cinsiyet zithgina dayali
ifadelerden ibaret ‘escinsellik dili’ caligmalar:

*  Homofil ve Gey Kurtulus Hareketleri

* Escinselligin patolojik bir olgudan ¢ok bir
toplumsal kimlik olarak algilanmas:

* Dil caligmalarinin egcinsellerin politik olarak

giiclenmesinde pay1 olacak gey ve lezbiyen
bilim insanlari tarafindan yiirticilmesi

Te[09—1L0S6T

 Literatiirde gey dilini kullanan, modast ge¢cmis
ve yanlis yonlendirilmis escinseller ile bu dili
kullanmaktan kaginan, politik olarak yenilik¢i
gey ve lezbiyenlerin bir ayrim olugturmasi

*  Gey Kurtulus Hareketi’nin eski tiir escinsel-
ligin bittigi ya da bitecegi, yerini yeni bir gey
ve lezbiyen toplulugunun alacag; soylemi

Onceki on yilda hakim olan ayrima dayali
stresin azalmasi ve escinselligin etnik ve 1rksal
azinlik kimligine benzer bir yapiya biirtinmesi

¢ Dil calismalarinin Afro-amerikan Ingilizcesi ve
kadin dili tartigmalarindan etkilenmesi; bilim
insanlarinin bir ‘gey konusmast’nin varligina

dair iddialar

IE[eII0 066 1-1910L61

*  Gey Kurtulus Hareketi politikalarina ‘queer’
bir elestiri

* Aragturmacilarin ilgisinin gey ve lezbiyen
kimliklerin dile nasil yansidigindan, soz
konusu kimliklerin dil araciligiyla nasil
gerceklestirildigine kaymast

*  Kimligi belli tiirde dil kullanimlarinin nedeni
olarak gormek yerine, belli gostergesel/soylem-
sel pratiklerin sonucu olarak algilama

numnun8—Ie] 0661

Queer Dilbilimin Dogusu, Temel ilkeleri ve
Alana Ozgii Calismalar

Queer dilbilim, en temelde, queer kuramin kavramlarindan
faydalanarak dil verilerinin ¢éziimlenmesini saglayan bir
alan seklinde tanimlanabilir (Motschenbacher ve Stegu,
2013, 521). Daha ayrinuli ifade etmek gerekirse, bu alan,
dilin cinsellik, toplumsal cinsiyet, ik, sinif vb. temelli
toplumsal esitsizliklerin kesisimlerini nasil sagladigini veya
gizledigini ele alir (a.g.e. 521). Heteronormativiteye karsi
¢tkma motivasyonu nedeniyle, ¢ogunlukla “dilbilimsel baks
agistyla elestirel heteronormativite ¢aligmalar1” olarak da
tanimlanmaktadir (Motschenbacher, 2011, 1). Leap’e (2013)
gore, queer dilbilimin, tpki elestirel séylem ¢dziimlemesinin
oldugu gibi, odak noktasi séylemdir ve sdylemi ¢6ziimlerken
elestirel bir yol izlemektedir; bu da aragtirmacilarin toplumsal
iligkilerin dogrudan iginde yer aldigs iktidar kogullarini ve
yapilarini ortaya cikarmalarini gerektiriyor (2013, 661).
Queer dilbilim, bir 6nceki boliimde 6rnekleri verilen, sozde
gey ve lezbiyen dillerinin yapisal ve sozciiksel ozelliklerini
arastirmak i¢in bir motivasyon ile yola ¢ikan “lavanta dilbilim”
veya “gey ve lezbiyen dilbilimi” adlar: verilen alana bir tepki
olarak gelismistir. Bu tiir ozcti dilbilimsel yaklagimlarin
aksine, queer dilbilim tiim cinsel kimlikler veya arzulara ve
bunlarin séylemsel dizgelerine odaklanir (Motschenbacher,
2011, 150).

Queer dilbilim, Foucaultnun séylem kurami ve queer
kuramin ilkelerini benimser. Bunlardan ilkine gore,
hegemonik ve tahakkiimcii séylem —ornegin heteronormatif
soylem—, sonunda belli bir maddelesme derecesine ulasan,
kesintisiz insa ve yeniden insa siirecinin bir sonucu olarak
“normal” veya “dogal” olarak kabul edilen bir séylemdir
(Motschenbacher, 2011, 153). Bu bakis a¢isina paralel olan
queer kuram ise cinselligi, arzuyu ve cinsel kimligi baglangi¢
noktasi alarak, egemen ve hegemonik toplumsal cinsiyet ve
cinsellik sdylemlerine ait yeniden kavramsallagtirilmalari
yapisokiime ugratug: icin queer dilbilim arasturmalarina bir
temel saglar (a.g.e. 153). Bundan yola ¢ikarak, queer dilbilim,
kendisine kaynaklik eden queer kuram gibi, “sabit ve istikrarli
kimlikler” fikrini reddeder ve kadin-erkek, gey-lezbiyen gibi
ikili kimlik kategorilerinin ozcii bir bakisla birbirlerinden
nasil ayirt edilebildiklerini ele almak yerine, kimliklerin
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hangi dilsel bicim ve araglarla ve ne tiir soylemsel pratiklerle
yeniden insa edildigini ortaya koymaya calisir (a.g.e. 153).
Queer yaklagimlarin dil ¢aligmalarina olan bu etkisiyle,
giinimiizde bilimsel ilgi, belli baglamlardaki heteronormatif
ve heteronormatif olmayan sdylemlerin ingasina kaymustr.
Dolayisiyla  alanin,  konusma  ¢oziimlemesi,  sdylem
¢oziimlemesi, elestirel sdylem ¢oziimlemesi, postyapisalct
soylem ¢oziimlemesi ve feminist dilbilim gibi diger soylem-
analitik yaklagimlar ile kesisim noktalari ve yakin iligkileri
bulunmaktadir (Motschenbacher, 2011; Motchenbacher ve

Stegu, 2013).

Queer dilbilimin bu alanlardan yéntemsel ve felsefi altyap:
bakimindan belki de en fazla elestirel soylem ¢oziimlemesi
(ESQ) ile ortak yani bulunmaktadir. Metin ve soylem
coziimlemesi yontemleri arasinda koklii bir gelenege sahip
olan ESC, ‘dili toplumsal bir pratik olarak ele alan’ (Fairclough
ve Wodak, 1997; Wodak, 2001), séylemin yaratldigi baglam
ve Ozellikle dil ile iktidar arasindaki iligki tizerine yogunlasan
bir aragtirma paradigmasidir (Wodak, 2001, 1). ESC’nin
birincil amacinin, sdylem araciligiyla kendini gosteren girift
iktidar, ayrimcilik ve tahakkiim iliskilerinin yani sira bu
iligkilerden kaynaklanan adaletsizlik ve esitsizlikle ugragsmak
oldugu yaygin bir diisiincedir (van Dijk, 2001a, 252; Wodak,
2001, 2). ESC’nin tahakkiim ve toplumsal esitsizliklere
odaklanma c¢abasina, herhangi bir disipline veya séylem
kuramina katkida bulunma ilgisinden ¢ok, bazi topluluklarin
dezavantajli duruma diismesine neden olan toplumsal-
kiiltiirel kosullar kaynaklik eder (van Dijk, 2001a, 252).
Bu baglamda, ozellikle queer kimliklerin toplumun ¢esitli
mekanizmalar1 tarafindan siirekli olarak yeniden {iretilen
heteronormatif séylem araciligiyla tahakkiim altina alinmasi
queer dilbilim igin genis bir laboratuvar olusturmaktadir.
Bu laboratuvarda kullanilacak yaklasim modeli ve araglar ise
dogrudan ESC’nin ilgi alanidir.

ESC araciligiyla, dilbilimsel yapilarin ve araglarin sahasinda
gergeklesen soylemsel pratiklerin yani sira satir aralarindaki
ortiik ideolojiler ve anlamlarin yorumlanmasinin, toplumsal
olgular ve soylem arasindaki karmagik iligkiyi ortaya
cikarabilecegi ve tahakkiim kaynakli esitsizlikler hakkinda
izlenimler saglayabilecegi bir gercektir (Fairclough, 1995;
van Dijk, 2001a, 2001b; Wodak, 2001). Queer dilbilim
baglaminda dusiinildagiinde, hem toplumdaki baskin

séylem, hem de queer bireylerin topluma ya da diger queer
bireylere kargt gelistirdigi sdylem —ki bu sdylemlerin
her biri séylem konulari, ideolojik stratejiler ve dilsel
gergeklesmelerden  olusur  (Wodak, 2001) — {izerine
yapilan ESC arastirmasi soylemsel oriintiiler, ideolojiler ve
toplumsal yapilar arasindaki karmagik iliskiler agini ortaya
gtkarabilir. Bu yaklagim, queer dil arastirmalarinin son
dénemine isaret eden ‘sdylemlerin sonucu olarak kimlikler’
anlayiginin sistematik bir yontemle ele alinmasi seklinde de

tarif edilebilir.

Bu bélimiin sonunda queer dilbilim kapsaminda ve
yukarida verilen alana dair agiklamalart 6rneklendirecek
aragtirmalardan bahsetmek yerinde olacaktir. Calismalarinin
biiytik bir kismi norm-disi cinsel kimlikler ve soylem tizerine
olan Veronica Koller (2013), séylem kurami, queer kuram
ve toplumsal bilis kesisimindeki makalesinde, 1970 ve 2010
yillarinda yayimlanan lezbiyenlerin 6zne konumunda oldugu
iki metni, igerdikleri adlama (nomination) ve yiiklemleme
(predication)
grup-dist sdylem insasinin nasil gerceklestigi bakimindan

stratejilerini  ¢oziimleyerek, grup-ici  ve
kargilagtirmistr. S6z konusu iki metinde kullanilan séylem
stratejileri araciligiyla olusan temsiliyetlerin normatifligini
sorgulayan Koller, lezbiyen kimliklerin sadece heteronormatif
séylemlerin  bir nesnesi olarak sekillenmedigini, ayni
zamanda lezbiyenlerin belli baglamlarda nasil olmalar
gerektigini cerceveleyen grup-i¢i normatif sdylemlerin de
bu kimliklerin ingasinda rolii oldugu sonucuna varmistir
(a.g.e. 585). Koller’in bu ¢alismasi, ozellikle queer dilbilimin,
ESC yontemlerini kullanarak, kimliklerle iligkili her tiirla
normatif sdylemin elestirisini yapma ilkesini yerine getirmesi
acisindan 6nemlidir.

Ayni arastirmacinin 2009 yilindaki bir diger ¢alismasinda,
Amerikadaki  “lezbiyen ayrilikeiligr”  {izerine 1998de
yayimlanmig bir metnin toplumsal aktorler ve baglamlar
tizerinden elestirel analizini yapmakta ve bu yolla kolektif
lezbiyen kimliklerin nasil inga edildigini gostermektedir
(Koller, 2009, parag. 3). Arastirmact, ¢alisma cercevesini {i¢
diizeye ayirmistir: (1) makro diizeyde, lezbiyen ayrilik¢iligin
ilkeleri ve tarihsel gelisimini 6zetlemis, (2) orta diizeyde,
lezbiyenyazarlarikusatan metiniiretimi, yayimivealimlanmasi
kosullarini tartismis ve son olarak (3) mikro diizeyde, metnin
toplumsal aktor temsillerini ve metinler-arasiligini  dilsel
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olarak ¢oziimlemistir (a.g.e. parag. 18). Koller bu analiziyle,
ESC’nin geleneksel “olumsuz ‘onlar’ ve olumlu ‘biz”
ayriminin aksine, kolekdif kimlikler soz konusu oldugunda,
soylemlerin insasinda grup-disint olumsuzlamayla grup-icini
olumlamanin her zaman esit diizeyde goriilmeyebilecegini,
topluluk bireylerinin kimliklerini salt 6tekini olumsuzlama
seklinde insa edilebildigini gostermistir (a.g.e. parag. 49).
Calisma, yontemi ve sonuglart itibariyle queer dilbilimin
ilkelerini aciklar niteliktedir; buna gore, kimliklerin ingasi
¢oziimlenirken, toplumsal aktorlerin dilsel siiregleri tarihsel
ve kiiltiirel bir baglam ve ¢ok katmanli bir iligkiler ag1 icinde
ele alinir. Diger yandan, mikro diizeydeki dilsel gerceklesme
bi¢cim ve araglari, aktorlerin bu baglam ve iliskiler ag:
icinde sekillenen sdylem stratejilerinin sozlii ya da yazili
yanstmasidir.

Queer dilbilim alaninin 6nemli arasturmacilarindan biri
olan Heiko Motschenbacher (2013), etnografi temelli
soylem ¢oziimlemesi yoluyla uluslar-6tesi bir uygulama
toplulugu (community of practice) olan Eurovision Sarki
Yarigmast'ni ele almug ve katilimeilarin basin toplantilarindaki
heteronormatif olmayan dilsel pratiklerini incelemistir.
Arastirmaci, ¢oziimlemesinde katilimcilarin  kendilerine
milliyetgilikten arinik ve Avrupalilik temelli bir kimlik
insa etmek {lizere cesitli heteronormatif olmayan sdylem
stratejileri  kullandiklarini  tespit  etmistir (a.g.e. 610).
Motschenbacher, bu inga siirecinin, ulusal heteronormatif
bir diizeyden Avrupa diizeyine kayan ve kaulimcilardan
heteroseksiiel olmayan bireylere daha hosgoriilii olmalarinin
beklendigi, yeni bir normatiflik ortaya gikardigini
savunmaktadir (a.g.e. 610). Schneider (2013), benzer bir
etnografik arastirma cergevesiyle, Avusturalyanin Sydney ve
Almanyanin Frankfurt kentlerindeki Salsa topluluklarinda
egemen olan heteronormatif séylemlerin yeniden ingasini
incelemistir. Schneider, Salsa topluluk tiyeleri arasinda, kendi
cografyasi diginda olsa da Latin kiiltiirlerine 6zgii geleneksel
toplumsal cinsiyet ve cinsellik normlarina yonelik belirgin
bir farkindalik bulundugunu vurgulamisur (a.g.e. 553).
Makalede ayni zamanda bu kiiltiirdeki mevcut geleneksel
cinsiyet normlarina uymayan heteronormativite dist cinsiyet
perfomanslari da ele alinmugtir; ancak bu séylemlerin altiist
edici yaninin tartismaya agik oldugu belirtilmistir (a.g.e 568).
Bu iki caligma heteronormatif veya heteronormativite dist
cinsel kimliklerin ingasinda kiiltiirel dinamiklerin oynadig;
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rolii ve normatiflesme siirecini gdstermesi agisindan dikkat
cekicidir.

Queer dilbilim i¢inde biitiince temelli yaklagimlar da yer
almakreadir. Milani (2013), Giiney Afrikada erkek escinsellerin
kullandigi ¢evrimici arkadaslik sitesi olan Meetmarket
kullanici profillerinden genis bir biitiince olusturmus ve
nicel bir yaklagimla tiyelerin belli kimliklere deger atfetme
bi¢imlerini incelemistir. Milani bu sayede escinsel erkeklerin
arzularini ifadelerinde egemen toplumsal kategorileri nasil
(yeniden) inga ettigini veya tam tersine bunlara ne dl¢iide
karst ciktigini ortaya koymustur (a.g.e. 615). Lu ve Li (2020),
escinsel arkadaslik siteleri {izerine yapilan bir bagka calismada,
ESC ve biitiince dilbilim bakis agilartyla Tayvan'daki iki farkl:
siteyi heteronormatif ideolojilerin egcinsel arzulari, flort
tercihleri ve iligkilerin dilsel olarak gerceklesmesine etkilerini
irdelemiglerdir (a.g.e. 1499). Anahtar soézciik analizine
dayali bu ¢aligmada arasurmacilar, gey ve lezbiyen bireylerin
romantik iligkilerinde heteronormatif ideolojilerin belirleyici
rolii oldugunu, ‘erkeksilik’ ve ‘feminenlik’ gibi heteronormatif
soylemlerin bireylerin sitelerdeki ana akim kategorilere uyum
endigesiyle iliskili oldugunu gostermiglerdir (a.g.e. 1518). Bu
iki arastirma, queer dilbilimin, yalnizca nitel ¢alismalarin
yer aldigi bir disiplin olmadigini, birbirini tamamlayan
yontemsel ve disiplinler-arast iliskiler kuruldugunda, nicel
calismalara da uygun bir alan oldugunu gostermekeedir.

Bu son kisimda bahsedilen ¢aligmalara bakildiginda, queer
dilbilimin salt heteroseksiiel olmayan kimliklerle ilgilendigi
gibi bir izlenim edinilebilir. Bu baglamda, Coates’in (2013)
giinliik konugmalar1 heterosekstielligin  ingasindaki rolii
bakimindan ele aldig1 bir ¢alisma bunun béyle olmadigini
gostermektedir. Coates, sdylem ¢oziimlemesi yontemiyle
heteroseksiiel  bireylerin

resmi  olmayan baglamlarda

konugmalarint  incelemis ve bireylerin heteromatifligi
siirdiirebilmesi icin dilsel olarak ne dl¢iide bir ‘caba’ i¢inde

(a.g.e. 538).

orneklerini

bulunduklarini  arastirmigtir Arastirmact,

sunulan  giinliik  konusma coziimleyerek,
tek esli ve c¢ocuk sahibi olan heteroseksiiel bireylerin
hiyerarsik olarak heteronormatif diizene daha fazla uyum
sagladigi, bu hiyerarsinin alt katmanlarinda bulunan diger
heterosekstiellerin sdylemleriyle normalin dogal ve aligildik
bir tezahiirii olan heteronormatif séylem ve pratikleri

queerlestirdigi  sonucuna varmisur. Bu anlamda ilgili
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calisma, queer dilbilimin, queer kavraminin ruhuna uygun
olarak, belli cinsel yonelimlere odaklanmak yerine tiim cinsel
kimlikleri ele aldigini ve kimlikleri nesnelestirmeden dilsel
varolus kosullarini giin yiiziine ¢ikartugini gostermektedir.

Bu ve benzeri aragtirmalar gostermekeedir ki, queer dilbilim
yeni bir alan olarak goriilse de yontembilimsel ve diisiinsel
olarak faydalandig disiplinlerin kesisiminde arastirmacilarin
karsisina hazir bir program seklinde ¢ikmaktadir. Ilkeleri
ve arastrma ornekleri goz oniinde bulunduruldugunda,
dil ¢aligmalarinda norm-disi cinsellik ve cinsiyetlerle ilgili
onceki donemlerde goriilen yaklagimlardan ve aragtirma
cercevelerinden olduke¢a farklt ve yenilik¢i parametreler
icerdigi su gotiirmezdir. Yazinin son kismunda, ilgili
paradigma degisimi 6zetlenerek queer kavrami ile baglantili
bazi yontembilimsel ¢ikarimlar ve oneriler sunulacakur.

Sonuc Yerine: Dil Calismalarninda
Yontembilimsel Doniisiim

Bu yazi boyunca kisaca ve 6zetle deginmeye calistigim, gelisim
donemlerini sundugum, ancak burada sdylenenden ¢ok
daha fazlasinin yer aldigi queer dil yaklagimlarinin tarihgesi,
dilbilime ve diger sosyal bilimler alanlarina yéntembilimsel
bir 11k tutacak niteliktedir.

Kulick'in (2000) de belirttigi tizere, gey ve lezbiyenlerin dili
hakkinda yapilan ¢alismalarin ¢ogu —buna 90’larda yapilan
calismalar da dahil— cinselligi cinsel kimlige indirgemeci
bir yaklagimla ampirik olarak dilsel yapilarin arayisinda
olmugtur. Kendini gey ve lezbiyen olarak tanimlayan
bireylerin kimliklerinin, kullandiklari sozciikler, titremleme
ve diger sesletim ozellikleri, ctimle yapilari, anlati bigimleri,
vb. konugma &zelliklerinde kendini gdsterecegini iddia
eden bu anlayss, cinsellik ve kimlik kavraminin akiskan,
gecirgen ve istikrarsiz oldugu fikri sayesinde alagagi olmaya
mahktmdur. Dilsel caligmalari bu yontemsel ¢ikmazdan
kurtarabilecek olan ancak queer dilbilimsel bir bakis agisidir.
Tam bu noktada, Yardimer'nin (2014), queer bir yontemin
miimkiin olabilecegine dair goriisleri konumuz baglaminda
aydinlatici olacakuir:

Degismez bir insan dogasi varsaymayan ve yalnizca insan
eyleminden hareket etmeyen; normu/normali sorgulayan
ve bunlart iireten sdylem ve pratikleri mercek altina alan;
kimlikleri, arzulari, deneyimleri ikili-tigli-besli kategoriler
alunda tasnif etmekten kaginan; homojen bir insan
deneyiminden hareket eden genelleyici yaklagimlar yerine
farkliligin altini ¢izen; lineer bir tarih anlatisina yaslanmayan;
olumsalligy, tarihsel ve cografi ozglinliighi vurgulayan;
toplumsallig1 capraz kesen ortakliklari kimlik konumlarinda
degil, pratiklerin, negelerin, hazlarin, acilarin veya dertlerin
ortakliklarinda arayan bir yontem, evet, olabilir. (Yardimci,
2014, 78)

Yardimernin - queer yéntemin ilkelerini  queer dilbilim
tizerinden okumak gerekirse; her seyden 6nce, nasil
insan degisen bir varliksa dilin de an be an degistigini, bu
degiskenligin de insanin 6z niteliklerinden degil, daha
ziyade insani ve dahi dili/sdylemi sekillendiren toplumsal,
kiiltiirel, ideolojik baglamdan kaynaklandigini kabul etmekle
ise baglamak gerekir. Bu anlayisla yola ¢ikan aragtirmaci,
arasirmada nesnelligin ortadan kalkuginin ve sabit bir
arastirmact ve arastirilan olmadiginin farkina kendiliginden
varacaktr. Bu yazida yer verilen son dénem queer dilbilim
calismalarina bilim
insanlarinin aruk dil olgularini degismezlikler temelinde
degil kimliklerin i¢cinde yer aldig1 baglami olusturan unsurlar

yeniden

doniilip  bakildiginda,

ve aktorlerin dinamik iligkileri cercevesinde ele aldiklar
goriilebilmektedir.  Cinsel — farkliliklar

diizlemde yeniden inga eden soylemlerin ‘normalini’ ytkima

heteronormatif

ugratan bir disiplin olan queer dilbilim, bunu yaparken,
ESC'de oldugu gibi, 6nkabullenimleri bir kenara birakarak
‘baglam’ kavramini merkeze koyar ve sdylemi, ona kaynaklik
eden ‘toplumsal bilisi’ —bilgi, tutumlar, ideolojiler, normlar
ve degerler gibi ortak toplumsal ve kiiltiirel inanglar (van
Dijk, 2009, 24)— tim biricikligiyle ele alarak inceler.

Baglamin degistigi herhangi bir olgu i¢in normalden s6z
etmek miimkiin degildir.

Queer dilbilim, heternormativiteye oldugu kadar ikili
cinsiyet ve cinsel kimlik kavramlarint da benimsedigi
yontemlerle hedef alir. Aragtirmaci, queer’in istikrarsizlig
icinde, geleneksel caligmalarda pesine diisiilen gey ve
lezbiyen dil farkliliklar: yerine, farklilik olarak algilanan dilsel
pratiklerin iligkiler agina yonelir. Yardimernin yukaridaki
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alintisinda son olarak degindigi, ele alinacak ortakliklarin
ne olmasi gerektigi meselesi queer dilbilim igin bu anlamda
nettir. Toplumda heteroseksiiel olmayan bireylere yonelik
tiretilen sdylemin ciktist olan ayrimcilik ve nefret, bireylerin
heteronormatif diizene karst gelistirdikleri sdylemin ¢ikust
olan toplumsal miicadele, acilar veya tamamen aksi yénde
icsellestirilmis homofobi, hatta heterosekstielligin (yeniden)
ingasinda etken olan toplumsal kodlar, queer dilbilimin
temel aldig1 ortakliklar olarak goriilebilir.

Soziin kisasi, bu yazi boyunca vurgulamaya calisugim dil
calismalarindaki paradigma degisikligi, tarihsel gelisimi ve
gliniimiizde aldigt son sekliyle, queer bir yontemin imkan
dahilinde oldugunu gostermektedir. S6z konusu déniisiim,
herdisiplinden, 6zellikle sosyal bilimlerden, bilim insanlarinin
tizerinde diistinebilmesine olanak saglayan bir 6rnek
teskil edebilir. Kimliklerin, kategorilerin ve arastirmadaki
konumlarin istikrarsizlasugi ve siirekli bir sorgulamaya tabi
tutuldugu bir bilimsel bakisin ¢alismalariniza hikim olmasi
temennisiyle. ..

Notlar

1. Dilbilimsel ~terminolojide ‘gerceklesme’, “seslerin  ve  ses
demetlerinin kokler, yapimlik veya gekimlik birimlerde yerlerini
almasi ve béylece, dil birimlerinin kullanimlarinin gerceklesmesi
durumudur. Dil gdstergelerinin, gosteren-gosterilen  iligkisi
kurularak gdsterge degeri kazanmalaridir. Béylece séz (parole) ve
dil (langue), belli bir sdylemde birlesmis olur” (Karaagag, 2013,
431).

2. Gey ve lezbiyen dili hakkinda yapilan calismalarin kapsamli
bir tarihgesi Don KulicK'in (2000) Gay and lesbian language
adli makalesinde ve Deborah Cameron ve Don Kulick (2003)
tarafindan kaleme alinan Language and Sexuality kitabinda
bulunmaktadir.

3. Sozlitkk (lexicon) kavramindan genellikle bir dildeki sozliiksel
birimlerin tiimii anlagilir. Ancak, yazida gegen anlamiyla
dilbilgisinin aksine siirekli yeni birimlerin kauldigi, kimi
birimlerin de kullanim digt kaldigs bir dizelgedir. Chomsky nin
oncilik ectigi Uretici-déniisiimsel dilbilgisi kuraminda, sozlitk
dilbilgisinin temel bir bileseni sayilir (Vardar, 2002, 83).

4. Yapt teriminden, “bir biitiinii olusturan, c¢esitli birimlerin
birbirleriyle kurduklar: iliskilerden ve biitiin iginde yerine
getirdikleri islevlerden dogan diizen” (Vardar, 2002, 218) anlagilir.
Dilsel 6gelerin bir araya gelerek, essiiremli i¢ baglantilar ve her bir
6genin islevleriyle olusan biitiinler olarak da tanimlanabilir (a.g.e.
218).
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5. Titremleme (intonation), sesbilgisi ve sesbilimde kullanilan bir
terimdir. Terim, tiimcenin ezgisini belirleyen, sesbirimlerden
biiyiik 6gelerin sesletimindeki yiikseklik degisikliklerini ifade
eder. Titremlemenin anlami degistirme islevi de bulunmaktadir

(Vardar, 2002, 195).
6. William Leap (1995), Beyond the Lavender Lexicon

7. Bu terimin Ingilizceki karsiligi articulationdir. Ses organlari
araciligryla sesleri tiretmek anlamina gelir (Vardar, 2002, 90).
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Lale Miildiir (Aydin, 1956) Liseyi Robert Kolejde bitirdi. Siir bursu alarak Floransa’ya gitti. Tiirkiye'ye dénerek birer yil ODTU
Elektronik ve Ekonomi boliimlerine devam etti. 1977 'de Ingiltere’ye gitti: Manchester Universitesi Ekonomi Bsliimii' nden
lisansini, Essex Universitesi Edebiyat Sosyolojisi Boliimi'nden master derecesini aldi. 1983-1987 yillari arasinda Briiksel'de
yasadi: Ressam Patrick Clays ile on iki yil evli kaldi. 14 Aralik 2002'de beyin kanamas: gegirdi, iki ay hastanede yatt.

Ik siirleri 1980°de “Yazi” ve “Yeni Insan” dergilerinde ¢ikti. “Gosteri”, “Defter”, “Siir Au”, “Olusum”, “Mor Kopiik”,
“Yoneligler”, “Sombahar” ve “kitap-lik” dergilerinde bircok siir ve yazisi yayimlandi. Bir donem “Radikal” gazetesinde yazd:.
Siirlerinden bazilar1 (“Destina”, Yeni Tiirkii) bestelendi ve filmlerde kullanildi. Siirlerinden bir secki “Water Music” adiyla
Dublinde (Poetry Ireland, 1998), Fransiz ressam Colette Deblé'nin resimleri {izerine yazdigs siirler Fransizca olarak “Ainsi
parle la Fille de pluie” (Yagmur Kizi Béyle Diyor) adiyla Fransiz Enstitiisi'nde, 2008'de ise Donny Smith’in ¢evirdigi yine
bir se¢me siirler kitab: (I Too Went to the Hunt of a Deer) Tiirkiye'de yayimlandi. Yurtdisindaki birgok toplantida Turkiye'yi
temsil etti; Amerikada yayimlanan Turk siiri antolojisinde “80’lerde baglayan krizi asan bir sair” olarak anildi. “Ultra-Zone'da
Ultrason” ile 2007 Alun Portakal Siir Odiilir nii ald1.

(Bundan sonraki kitabt “Anneye Ayetler”in hazitligi niteligindeki Siyah Sistanbul, 2009-2010 tarihleri arasinda yazildi.)
13. Istanbul Bienali baslig: Lale Miildiir'iin ayni adlt “Anne Ben Barbar miyim?” kitabindan alinmisur. Lale Miildiir, Kaan
Karacehennem ve Franz von Bodelschwingh birlikte ¢alistiklar1 “Azili Yesil” adli filmlerinden bir kolajt 13. Istanbul Bienali'nde
gosteriler. Son dénemde resim galismalarina yogunlasan Mildiir'tin resimleri 22 Eylil — 27 Kasim 2020 tarihleri arasinda
Yapt Kredi Kiiltiir Sanat’ta “Milat” adli sergide ilk kez sergilendi.



Lale Miildiir, isimsiz, 2018-2020, kagit lizerine pastel boya,
akrilik murekkep ve ¢ini murekkebi, 30,5 x 23 cm.

Lale Maldur

Lale Miildir, isimsiz, 2018-2020, kagit tizerine ¢ini mirekkebi,
akrilik murekkebi, pastel boya, 30,5 x 23 cm.
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Lale Mildiir, isimsiz, 2018-2020, kagit tizerine pastel boya, 70 x 100 cm.
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“Lale Muldiir, Isimsiz, 2018-2020, kagrt iizerine pastel boya, cini mirekkebi, pigment, 70 x 100 cm.”

Lale Maldur

29



Lale Miildiir, isimsiz, 2018-2020, kagit lizerine pastel boya, akrilik boya, pigment, 50 x 65 cm.
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Lale Mildiir, isimsiz, 2018-2020, kagit lizerine pastel boya, pigment, 50 x 65 cm.

Lale Mdilddr o1



Lale Mildiir, isimsiz, 2018-2020, kagit tizerine pastel boya, 50 x 65 cm.
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Lale Mildiir, isimsiz, 2018-2020, kagit lizerine pastel boya, 50 x 65 cm.

Lale Mdilddr 103



Lale Malddr, isimsiz, 2018-2020, kagit tizerine, guaj, ¢ini Lale Maldar, isimsiz, 2018-2020, Kagit tzerine ¢ini mirekkebi,
mirekkebi, 30,5 x 23 cm. pigment, 30,5 x 23 cm.
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Homofobi: ‘Dodululasmis’
Bir Batl Icadi

Abdulhamit Arvas

University of Pennsylvania

Tiirkiyede escinselligi ve LGBTI+ bireyleri escinselligin
Bat icadi oldugu tezi tizerinden dislayanlar, baskilayanlar
ve hedef tahtasina koyanlar, escinsel nefretinin yani
homofobinin egcinsellikten de eski bir Bat1 icadi oldugunu
g6z ard1 ediyorlar. Tiirk aile yapist ve geleneklerini bozduklar:
bahanesi ile farkli cinsel kimliklere yonelik, 6zellikle Gezi
Parki ayaklanmalari sonrasinda artan ve son dénemlerde iyice
giin yiiziine ¢ikan saldinlar, (Diyanet’in kiiresel pandemi
Covid-19’u Lut kavmine baglamasi, Istanbul S6zlesmesi’nin
LGBTI+ haklari bahanesi ile fesh edilmesi planlari, Netflix
gibi ¢evrimici platformlar ve televizyon programlarinda
escinsel yonelimlerin yasak kategorisine alinmasi vs.) sadece
cinselligin degil homofobinin de tarihsel olarak diistiniilmesi
gerekliligini tim ¢iplaklig: ile gozler oniine seriyor.! Bu
durum, ayni zamanda, “Queer Tarih” konulu bu 6zel sayinin
da ne derece ehemmiyet teskil ettigini gosteriyor.

Homofobik séylem ve politikalar net bir sekilde gosteriyor
ki escinseller ve diger marjinalize edilmis cinsel yonelim
ve kimlikler, bu iilkede en fazla ezilen ve yok sayilan
kesimler arasinda. Cinsellige tarihsel bir bakis, cinselligin
bir sarmal misali irksal, dini, tarihi, zamansal, politik,
sinifsal kategoriler ile i¢ ige gegmis oldugunu gozler 6niine
serer. Kendisi de tarihsel okumalardan dogmus olan queer
perspeketif, Tiirkiye ve Osmanli tarihini ele alirken bugiiniin
norm ve normallerini altiist etme potansiyeli tasimaktadir.

Ozellikle de Osmanli cinselligine iliskin giincel tartigmalar
ve tarihsellikten uzak mukaddesatgt bir Osmanli hayalinin
belli kesimlerin hayatini kabusa ¢evirme ihtimali, bizleri
Cumhuriyet 6ncesi cinsel sdylemleri ve modernlik 6ncesi
cinsel yasamlari incelemeye sevk etmektedir.

*okk

Sene 1480’ler. Osmanli sehzadesi Cem Sultan, Fransa'nin
Nice kentindesiirgiin hayati yasarken “Frengistan Kasidesi”’ni
kaleme aliyor ve bir Fransiz prensinden yola ¢ikarak Fransiz
delikanlilarinin giizelliklerini carpe diem edasiyla anlatiyor:?

Cam-1 Cem nfs eyle iy Cem bu FrengistAndur

Her kulun bagina yazilan gelir devrandur

Ays kil sehrinde bu sehzade-i Efrenginiin

Kim be-géyet nizenin @ hiisrev-i htibandur.
Serv-kad simin-beden Efrengi mahbab-1 melik
Ayila giin hiisniniin iskinda ser-gerdandur.
Pad-sahlik bundan 6zge olmaz iy sehzade Cem

Haurun hos eyle cAm i¢ meclis-i cAnandur.
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Calinir ¢eng i def ile erganun kain(in misél
Ney girivinden Frenge ser-be-ser efgindur
Hublar kafir dilince nagmeler 4gaz eder

Sol kara saglar giines yiizlerde miisg-efsandur
Ciimlesi zerrin-kemer altun dibéce giydiigi
Sukka altun baglarinda kollar1 uryandur
Gozleri cadti-y1 Misri kaglart mekkar-1 Hind
Ruhlari ter-gonce-i giil-zar-1 huld-istindur
Ka'be-i hiisnindeki sol anberin fiilfiilleri

Bir habesdiir kim yidi iklim ana fermindur

Giil yanaklu miil dudaklu meh-likA mahbablar
Hiisn icinde her biri mihr i meh-i tAbandur
Bunlarunla iy sehenseh-zade-i Sultdn-1 Cem

Bir gice zevk eylemek mi’ric-1 ars-istindur.

Fransiz prensinin nazenin bedeninden yola ¢ikan Cem,
bu diyarlardaki erkeklerin giizelliklerinin ayin ve giinesin
basini dondiirdiigiinti belirtip, bdylece gece ve giindiiziin
olusumunu adeta bu servi boylu, giimiis tenli delikanlilarin
varligina baglamaktadir. Cem i¢in esas saltanat, bu giizeller
ile ayn1 mecliste bulunmakur. Zira bu meclisteki delikanlilar,
ciplak kollari ile raks edip nameler sdylerken, saglari cennet
kokulari sagmaktadir. Sair, delikanlilarin yanaklarindaki
benleri etrafinda tavaf edilmesi gereken Kabe'ye benzetir ve
bu giizelligin tiim iklimlerin ve diyarlarin asil hiikiimran:
oldugunu belirtir. Beyitlerini giizellerin giil yanaklarina,
sarap dudaklarina ve ay yiizlerine methiyeler diizerek
sonlandirirken Cem, oglanlar ile bir gece gecirme zevkinin
her seyden iistiin bir mira¢ oldugunu belirtir. Osmanli tahtina
gecmek iizere yetistirilmis, taht kavgasi sonucu hayatini
Avrupada gecirmek zorunda kalmig Cem Sultan, etrafindaki
delikanlilari béylesi yiiceltici bir ask ile anlatmakta sakinca
gormemistir. Cem Sultan’in kasidesi, babast Fatih Sultan
Mehmet'in Avni mahlasi ile Galatali giizel bir Hristiyan
delikanlisina diizdtigii beyitleri haturlatmakeadir: “Baglamaz
Firdevs'e gonlini Kalata'yr géren / Servi anmaz anda ol serv-i
dil-aray1 goren.”

Abdulhamit Arvas

15. ylizyil sultan sairlerinin etraflarinda gordiikleri geng
erkekler ile gegirecekleri zevkli gecelerin hayallerini miimkiin
kilan homoerotik gelenek, Walter Andrews ve Mehmet
Kalpaklrnin gosterdikleri tizere 16. yiizyil sairleri tarafindan
Kalpakli
anlatularin her daim mecazi olmadigini, pek ¢ok 6rnegin

devralinmigtir.  Andrews ve bu homoerotik
[stanbul'daki giindelik hayat deneyimlerini yansittigint
stipheye yer birakmayacak sekilde ortaya koymuslardir. Erken
modern dénemde Hiristiyan Bat1 diinyasinin pek ¢ok yerinde
hemcinsler arast ask yadirganip yargilanir, hemcinsi ile cinsel
iliskiye girenler cezalandirilip zaman zaman carmihlarda
atese verilirken, Osmanli Istanbul’unda kadinlara yonelik ask
dizelerinden imtina edilmis, erkek giizelligi, erkegin erkege
aski sairlerin, biirokratlarin, askerlerin ve daha nice kesimlerin
romantik ve cinsel yasamlarinin bir parcast olmustur.

Khalid El-Rouyaheb, Afsaneh Najmabadi ve Dror Z¢’evi gibi
tarihgilerin gosterdikleri tizere, bu homoerotik gelenek sadece
Osmanlt Istanbul’'unun degil Arap ve Iran cografyalarint da
kapsayan daha genis Islam diinyasinin edebi, kiiltiirel ve
sosyal yasamlarinin hi¢ de utan¢ duyulmayan bir tarafiydi.*
Ta ki 19.ytizyila kadar. Khalid El-Rouayheb’in anlatimi
ile, 1826-31 yillar1 arasinda Fransada kalmis Misirli alim
Rifaa Rafi’ Ec-Tahtavi'nin gozlemlerine bakalim. Parizyen
hayati anlatan Et-Tahtavi, Fransiz erkeklerinin erkeklere
ask ile meyletmemesini hayretler icinde anlatir: “Fransizca
dilinde bir adam, ben bir delikanliya 4tk oldum diyemez
zira bu kabul edilemez ve onlar icin tuhaf bir seydir. Iste
bu nedenledir ki iclerinden birisi bizim kitaplarimizi kendi
dillerine gevirdiginde, ‘bir gen¢ kadina veya kisiye agik
oldum’ diye degistirerek, bundan [hemcins referanslarindan]
Et-Tahtavi’nin [slam
cografyasinda kabul géren hemcinsel agk ifadelerini gayri

kaginmis  olur.™ Fransizlarin
ahlaki ve anormal gérdiiklerini ve bu tiir agki sansiirlediklerini
naklettigi zamanlarda Osmanli diyarinda Bat'nin cinsel
ahlaki degerlerinin kabulii, 6zellikle Batrda bulunmus, orada
egitim almis kisiler tarafindan benimseniyordu. Ozellikle
Bauli seyyahlarin ve diplomatlarin Doguda gordiikleri
veya hayal ettikleri hemcinsel erotizme kargi elestirileri,
Osmanl’nin kendisini diiz [straight] yola sokarak, queer
geemisini ve bugiiniinii bastirmasinin yolunu agryordu. Dror
Ze&'evi'nin gosterdigi gibi 19.ylizyil, Osmanli’nin geleneksel
cinsel yapisini terk edip, homo/hetero karsithg tizerine
kurulu Bati cinselligine evrilmesi ile son buluyordu. Artk
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ileride “homoseksiiel” olarak nitelendirilecek kisiler Batrdan
ihra¢ edilen homofobi ile baskilaniyor, toplum ve gelenekler
yeniden tasarlaniyordu. Homofobi ile kurgulanmis bu
yeni cinsel yapi dahilinde psiko-seksiiel escinsel kimligi
utanilmasi, hali aluna stiptiriilmesi gereken bir kimlik
olarak ithal ediliyordu.® Kudretli reformcu Ahmet Cevdet
Pasa, 1850’lerde Sultan Abdiilhamit icin kaleme aldig
Ma’ruzat’'inda, Batililagsma ile birlikte kadin severler artarken,
erkek sever erkeklerin sayisi azald: diye rapor etmektedir:
“Zen-dostlar cogalup mahbuablar azaldi. Kavm-i Lat sanki
yere batdi. Is- tanbul'da 6teden berii delikanlilar i¢iin marGf
u mu'tdd olan ask u aldka, hal-i tabiisi iizre kizlara miintakil
oldu. (...) Kiiberd icinde gulimparelikle meshur Kimil
ve Ali Pasalar ile anlara menstib olanlar kalmadi. Halbuki
All Pasa da ecanibin itirAziundan ihtirdz ile [cekinerek]
gulampareligini ihfaya [gizlemeye] calisurdi. ™7

Yiizy1l ortalarinda escinsel kimliginden 6nce homofobi ithal
edilmisti. Islerin hali tabisi yani dogal hali, ecanibin itirazlar
ile aruk heterosekstiellikti. Yeni cinsel politikalar Bat
homofobisiiizerineingaedilmeye baslanmisti. Buna miiteakip,
ozellikle Cumhuriyet ile birlikte tek esli heterosekstiellestirme
caligmalari var giicii ile devam etmis, uygun edebiyat
tiretilerek, hemcinsel ask ve gelenek toplumun belleginden
ve kiiltiirel tarihinden iyice silinip atulmaya caligtlmigtir.®
Cumbhuriyet Tiirkiye’sinin heteroseksiielligi, Ismet Zeki
Eytiboglu'nun 1968'de kaleme aldigi Divan Siirinde Sapik
Sevgi kitabt ile ornekleyebilecegimiz gibi, Osmanl’nin
“sapik” oglanci gegmisi ile kargithik icerisinde tahayyiil
edilerek sunulmugtur.” Buna karsi ilk refleks, hemcinsel
imgelem ve temsillerin sapiklik olmadigi, deneyimlenen
gerceklik ile drtiismeyen mecazlar olduklarini 6ne stirmek
olmustur. Ote yandan neyin sapiklik oldugu ve bunun nasil
belirlendigi uzun siire sorgulanmamustir. Zira homofobi artik
bir norm haline gelmistir. Avrupada ytizyillara uzanan bir
gecmisi olan homofobi, 19. yiizyllda Osmanli cografyasina
sirayet etmistir bir kere. Nasil ki Et-Tahtavi’nin tasvir ettigi
Fransizlar Dogu'da gayet normal gériiliip betimlenmis erkek
erkege aski sansiirlediyse, Osmanli siirini Ingilizceye ceviren
bazi giiniimiiz yazar ve ¢evirmenleri de siirde her haliyle erkek
oldugu belli olan, bazen isimlendirilmis olan sevgiliyi sessizce
kadin olarak nitelemeye baglamistir.'® Bugiin, Bau diinyas
homofobiden homofiliye evrilirken, Tiirkiye dahil pek ¢ok
Dogu ve Islam iilkesi 19. yiizyil homofobisine hapsolmustur.

19. yiizyil baglarinda Avrupalilar Islami kiiltiir eserlerindeki
cinsel gesitliligi gayri ahlaki ve Doguya 6zgii addederek
sansiirlerken, bugiin Tiirkiyede cinsel ¢esitlilik, toplum ve
aile yapisini bozmak, gayri ahlaki ve dahi gayri milli olmak
gibi homofobi iizerine insa edilen pek bilindik iddialar ile
sansiirlenmeye calisiliyor. Ne zaman bu kadar Baulilagtiniz
efendiler?

kokk

Bu kisa tarih goz 6niine aldiginda, cinsellik ¢aligmalarinin,
ozellikle Osmanl: kiiltiir ve tarihi iizerine queer ¢aligmalarin
sadece Tiirkiye'ye degil, diinyadaki ¢aligmalara cok biiyiik
katkist ve etkisi olacagt kanaatimdeyim. Zira Batida
livata iddiastyla homoerotik askin yadirganip, erkek seven
erkeklerin bazen yakilarak cezalandirildigs zamanlarda Dogu
erkegi aski ve sevgiyi sadece kadinda degil giizel delikanlilarda
da buluyordu. Bu asimetrik cinsel tarih kargilagtirilmali
bi¢imde ¢aligildiginda bize ¢cok sey dgretecektir. Halihazirda
benim de dahil oldugum bir grup tarihgi, edebiyatei, kiiltiir
calismacist ve sosyal bilimci Osmanlt ve Turk cinselliklerine
elestirel bir bakis acistyla yaklasmakea, kiigitk fakat etkili
bir kiilliyat sunmaktadir."' Soz konusu kiilliyat 1s1ginda
gelecekteki tarihsel caligmalara katkida bulunacak bazi
degerlendirmelerde bulunarak bu yaziyr sonlandirmak
isterim. Yukarida taslagini c¢ikardigim homofobi tarihi
baglaminda 6ne ¢ikan bu degerlendirmelerin Kaos Q+ Tarih
ozel sayisina uygun olacagini umuyorum.

1. Guniimiizde Osmanli mirast tizerinden pek ¢ok deger
normallestiriyorken, tarihsellikten yoksun bir sekilde
dogallagtirilmaya ve baski araci haline getirilmeye
caligtlan  heteronormatifligin sorgulanmasi icin queer
Osmanli ¢aligmalari biiyiik nem tagimaktadir. Edebiyat
ve kiiltiir geleneginin parcasi olan Baki, Fuzuli, Nefi,
Nedim, Evliya Celebi veya Asik Celebi gibi Osmanli’nin

daha

gortiniir hale getirilmeli. Tturk Osmanli geleneginin

gliglit  kalemlerinin yansitugi queer diinya,

yapt taglarinca resmedilen queer Osmanli diinyast,
cinsel gesitliligin tarihsellikten kopuk nostaljik Osmanli
hiilyas: ile baskilandigy giiniimiizdeki tabii/gayri-tabii,
yerli/yabanci gibi ikilikleri ortadan kaldirmaya biiyiik
katki sunacaktir.
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2. Bu tarih, ge¢miste ve bugiinde, cinsel hayatlarn,

tercihlerin  ve yasamlarin karmagikligini su  yiiziine
ctkarmast agisindan da 6nemli. Bagka bir yerde tartistigim
tizere, tarihsel kategorilere yogunlasugimizda goriiyoruz
ki gecmiste var olan pek ¢ok kategori veya iligki bi¢imi
bugiin ya gecerli degil ya da bugiiniin kimlikleri ile i¢ ice
geemis durumda.'? Bu da sadece cinsellige degil, cinsel
edime de tarihsel yaklagmay1 gerektiriyor. Ge¢miste cinsel
olarak goriilen pek ¢cok eylem bugiin artik var olmayabilir
veya bugiin cinsel olarak algiladigimiz pek ¢ok iliski
bi¢cimi gegmiste boyle goriilmiiyor olabilir. Gegmisi
bilmek -bilebilmek veya bilememek- yalnizca bugiiniin
bilinmezligini degil, giiniimiiziin varsayimlar {izerine
kurulu genelleyici kimliklerinin karmagikligini da gozler
oniine serer.”® Tiirkiye gibi hem Dogulu ve Islami hem
de Bauli séylemlerin sémiirge zoru ile degil de gonilla
bicimde benimsenmis oldugu bir cografyaya iliskin
queer tarih caligmalari, sadece baskilanan cinselliklerin
temsillerini degil, ge¢misin bugiin ile iligkisinin tiim
karmagikligint da agiga gikarabilir.

. Karsilagtirmali tarihler Osmanli cinselliginin Bat'ya
etkilerini, bir toplumun cinselliginin diger toplumlar
ile etkilesimlerinden bagimsiz olmadigint gostermesi
agisindan onemli. Andrews ve Kalpakl'nin Osmanli
merkezli bir cinsellik okumasi ile agtiklart yol, Edward
Said’in  Kiltiir ve Emperyalizm eserinde onerdigi
kontrapuntal, yani farkli ama iliski i¢indeki toplumsal
kiiltiirel metinleri birlikte okuma yéntemi ile daha da
ileri gotiiriilecektir. Kargilagtirmali okumalar sadece
toplumlar ve kiilttirler arasinda degil, farkli analitik
kategoriler arasinda da yapilabili. Queer politika,
gey ve lezbiyen kimlik politikasindan farkli olarak,
cinsel kimlige degil baski ve zorbaliga, bask: altundaki
gruplarin ~ 6zgiirlesmesine  yogunlagir.  Bu  nedenle
erotizm ve cinselligin, sinif, etnisite, 1k, din, milliyet
gibi baski araglari ile iliskisini inceleyecek bir alan
agar. Cinsellestirilmis fetih politikalarinin dini ve milli
azinliklar ile iligkisi, etnik ve dini farkliliklar ile cinsel
farkliligin bulugma kavsaklarinin ¢oziimlemesi Tiirkiye'de
queer tarih agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

. Queer tarihsel yaklagimin, bugiiniin ve gelecegin

cinselliklerinin ~ ozgiirlesmesine ~ ydnelik  siyasal

Abdulhamit Arvas

ajandast, giintimiiz Tirkiye’sinde cinsellik ve cinsiyet
ozgiirlesmesinin Kiirt tarihi ve hareketleri ile iligkisinin
onemsenmesi gerekliligine isaret ediyor. Bir queer-Kiirt
koalisyonu, baski altndaki queer ve Kiirt bireylerin,
ozellikle de Kiirt queer bireylerin —kadin, erkek, trans
vs.— baskilanmasinda cinsellik ile rk¢iligin ne kadar
karmagik bicimlerde i¢ ice gectiklerini daha da net bir
sekilde gortiniir kilacaktr. Gerek Yesilcam Sinemasi’'nda
gerekse Cumhuriyet dénemi edebiyatinda, Dogu ve
Kiirtler her daim degisime ve modernlige direnenler,
aska dayali heteroseksiiel iliskilere berdel, ¢ok eslilik
gibi gerici kurumlara tutunarak karsi ¢ikanlar seklinde
resmedilmistir. Bugiin de Kiirtlerin toplumsal cinsiyet
kiiltiirlerine iliskin abartilt anlatilar Batli Tiirk orta sinif
cekirdek aile ingasinda kullaniliyor. Heteroseksiielligin
bu tiir bir Ttrk/Kiirt karsithigr tizerinden kutsamasinin
¢oziimlenmesi, heterosekstielligin tarihsel insasinin ortaya
ctkarilmast agisindan 6nem tegkil ediyor.

. Queer tarih, ayrica tizerine pek diistiniilmeden kabul géren

cinsel ozgiirliik ile sekiilarizm iliskisini yeniden gozden
gecirme firsatt yaratabili. Mesele cinsellik oldugunda,
sekiilarizm her zaman ilerici olmayabiliyor. Foucaultnun
cinselliginaydinlanmacimodernlik tarafindan nasil tiretilip
baskilandigt tezini géz 6niinde bulundurdugumuzda,
gecmiste aylp ve giinah olanin modernlik ile hastalik
halini almasinin sekiilarizm ile alakali bir siire¢ oldugunu
goriirtiz. Tirk modernlesmesinin toplumsal cinsiyet
esitligini gelistirmedeki 6nemi yadirganamaz olsa da bu
esitlik heterosekstielligin kutsandig1 heteronormatif aile
ve devlet ingasindan bagimsiz olmamisur. Escinsellik
veya cok eslilik gibi devletin temeli olan ¢ekirdek
aileye yonelik tehditler, Cumhuriyet oncesi, Islami
Osmanli ge¢misi ile bagdasurilmistr. Bu varsayima
elestirel yaklagmak, Islam’in veya sekiilarizmin Tiirkiye
baglaminda cinselligi yapilandirmasi, baskilamast ya da
ozgiirlestirmesinin tarihselliginin gozler éniine serilmesi
agisindan 6nemli goriiniiyor. Béylesi bir yaklagim bizlere
sadece Tuirkiye'deki baskilarin degil, Iran, Suudi Arabistan
gibi iilkelerdeki veya ISID gibi teror 6rgiitlerinin Islam
adina, Islam diinyasinda gergeklestirdikleri escinsellik
yargtlamalar1 ve katliamlarinin sorunlu kaynaklarini ve
tarihlerini de gosterecektir.
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‘Osmanli sahasinin queerlikten
nasibini alma vakti geldi de geciyor”

Selim Sirm Kuru ile Soyles

Ezgi Saritas: Kaos Q+ Tarih sayisiicin bizimle bu sdylesiyi
yapmay! kabul ettiginiz icin tesekkdirler.

Selim Sirr1 Kuru: KAOS GL Dergi’yi bagindan beri takip
ediyordum. Akademik bir derginin yayimlaniyor olmasina
cok sevindim.

Ezgi Saritas: Daha 6nceki konugmamizda Kaos GL
Dergi'nin kisisel tarihinizdeki yerinden s6z etmistiniz.
Bugtin akademik bir dergi yayimlanmasini mimkdn kilan
tarihsel streci Turkiye agisindan nasil degerlendirirsiniz?

Selim Sirr1 Kuru: 1983 yilinda iiniversite egitimim igin
Samsundan Istanbul’a geldigimde, ¢ok farkli bir diinyada
yasadigimi gordiim. Darbe sonrast dénemden, askerli
giinlerden s6z ediyoruz. Istanbulda vapura binerken
kontrolden gectigimiz, otobiislerin durdurulup kimlik
arandig1 giinlerdi. Bu dénem garip bir sekilde Tiirkiye'de
kimlik politikalarina yaradi. Bu baglamda egcinsel kimlikler de
biraz daha su yiiziine ¢ikmaya bagladi. Talimhane'de 19 daha
sonra 20 adli underground gey barlari, Veniis'tin Kizkardesleri
isimli aktivist bir grubu hatirliyorum. Kaos GL Dergi’nin ne
zaman yayimlanmaya bagladigini hatirlamiyorum fakat lisans

ve yiiksek lisans egitimimi aldigim Bogazici Universitesi'nde
kantinin yanindaki gazeteciye getirilebildigini haurliyorum.
Dergi beni gok sasirtmust1. {1k sayilarinda Erzurum'dan falan
yazilmis mektuplar vardi. Farkli bir yerden bir ses geliyor
hissi yaratmuist1. Istanbul farkli bir mekand: her zaman;
Ankara hakkinda benim ¢ok fazla bilgim olmadi. Kaos GL
Ankaradan geliyordu ve ben Ankaradan nasil olur da gelir
diye diistiniiyordum (giiler). Bugiine bakugimda, 1983’ten bu
yana politik gelismelerin ¢ok hizli oldugunu distiniiyorum.
Kaos Q+’nin akademik bir yayin olarak yayinlanmasini
1980 sonrasi yaganan biiyiik déniisiime baglamak gerekiyor.
1980’lerin sonunda Yesiller hareketi ortaya ¢ikmisti. Yanlis
animsamiyorsam escinsellik konusunda ilk cesur yazi
Kadinca dergisinde yayimlanmist1 Yildirim Tiirker imzastyla.
Yine 1980’lerin sonu olmali. Murathan Mungan'in C/C
ve Cenk Hikayeleri’nin yayimlanmasi... Bu tarihsel siireci
degerlendirmek zor, ama queer hareketler acisindan uzun
bir acilar, dogum sancilari, geliskiler, acilimlar ve kazanimlar
donemi oldu. ABD’ye tagindiktan sonra Turkiyedeki
gelismeleri uzakean takip edebildim. Okuduklarimdan takip
ettigim gelismeler, cinsellik konusundaki radikal hareketler,
hayatlarimizi belirleyen biitiin karanliga karsin umut verici
oldu fakat bunlart deneyimleyemedim.
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Ezgi Saritas: ABD'de yakin donemdeki politik
dondsitmleri nasil yorumluyorsunuz?

Selim Sirr1 Kuru: 1994 yilinda doktora i¢in ABD’ye geldim.
Burada da o yillardan bu yana ¢ok 6nemli gelismeler oldu.
Hem feminizm hem de diger kimlik hareketleri ve escinsel
hareketi agisindan asimilasyon politikalarinin bu dénemlerde
gii¢ kazandigini sdyleyebilirim. Bu miicadeleler kargi ¢iktiklar:
diizenin verdigi sinirli haklar adina radikalliklerinden
yitirirken, neoliberal politikalar sonucu yeniden canlanan
tutucu ve irk¢t sdylemler hiz kazanmakta. Kadin hareketi ve
escinsel hareket kadar devlet tarafindan kabul gormeyen trans
kimliklerin miicadeleleri ve de ABD diizeninin temel bir
parcast olmayi siirdiiren irk¢iliga karst siyah hareketi (Siyah
Hayatlar Onemlidir) radikal bir bi¢im almakta. Sonugta
ceyrek ytizyildan s6z ediyoruz, tokat tokat gecen birka¢ on yil.

Az 6nce de soyledigim gibi son 30 yillik zaman diliminde
gergeklesen ¢ok biiyiik bir déniisiimden s6z ediyoruz. Belirli
metinlerin derslerde okutulmasindan tutun,
giindelik hayattaki tutum ve davraniglarina kadar ¢ok
biiyiik donitigiimler yasanmakta. Yalnizca escinsel degil trans
bireyler agisindan da higbiri inkar edilemeyecek pek ¢ok
kazanim oldu. Bunlart su anda konusabilmemiz biraz da

insanlarin

kazanimlar sayesinde. Bu baglamda escinsel evlilikler, ¢ok
tartistlan bir konu haline geldi. Kendisine karsi miicadele
edilen bir kurumun, yani aile kurumunun kenarda birakilani
da kapsayacak sekilde genislemesi bana hala sasirtict geliyor.
Evlilik hakkini bir kazanim olarak kii¢iik gormesem de hangi
kanuna konustugumuz siyasal olarak benim i¢in ¢ok 6nemli
olmaya devam ediyor. Bir bakima degisik cinsellikler degisik
aile bigimleri yaratamadi, halbuki bu konuda bir umut vard..
Gerci ABD’de bir kamu iiniversitesinde calisarak o kanunla
bir bakima boyun egmekteyim ben de (giiler). Karst ¢ikilan
seyler, hedeflerin belirlenmesi gibi konularda ¢ok saskinlik
yasandu. Evliligi hedefleyen, amaglayan escinsellerin kargisinda
radikal bir queer hayat tarzinin daha da marjinallesmesine ve
hasir altu edilmesine, daha ¢ok tiniversiteler ve sivil toplum
orgiitlerinde deneyimlenebilmesine taniklik ettik. Bu siireg,
biraz da orta sinifin yiikselmesine, mekanlarin degismesine
kosut gelisti. Belli kimliklerin yasadigi kazanimlarin daha
fazla kargi tarafin isine yaradigt bile sdylenebilir. Sonugta
pek tartislamayan sinif konumlariyla iligkili gériintiyor bu
kazanimlar. Daha ¢ok isgiicii, daha ¢ok beyin giicii icerilmis
oluyor, denetim altunda tutuluyor.

Su anda ise ¢ok yargict bir donemden geciyoruz. Herkesin
savunma halinde oldugu, iletisim ve tarugmanin gok
stnirlandigt bir donem oldugu soylenebilir. Ben bunu
derslerimialan 6grencilerde de goriiyorum. Politik tartigmalari
cok alingan ve kirilgan tepkiler belirliyor, sinirliyor. Aruk
bazi metinleri derslerde tetikleme uyarilari vererek okutma
zorunlulugu var. Eskinin o giiclii, kavga ederiz ama sonunda
oturup ickimizi de iceriz tarzi tarugmalart ABD'de zaten
azdi, iyice zayifladi. Belki bu kisisel ve genellenemeyecek
bir deneyim ama ABD’de queer hareketin fazlaca diizene
yedirildigini distintiyorum. Tirkiyede ise politik olarak
beni ¢ok sasirtan seyler oluyor. Onur Yiriiytsleri’ nden tutun
politik sdylemlere, ABD’de kargilasilmayan bir siyaset alani
gelisiyor. Bunu baskilar belirliyor. ABD’de konu gayet politik
ama yasalarin koruyuculugu altinda biiyiik sehirlerde genis
haklar yasanabiliyor. Farkli cinsellikler kabul edilmese de
yasalarca korunuyorlar. Ancak nefret eylemlerinin oniine
gegilebildigi  anlamina gelmemeli bu. Queer kavram:
ise yalnizca escinsel ve trans kimliklerle sinirli olmayan
bi¢imde gelisti. Benim kafamda queerlik daha kapsayici, ters
soylemleri de gdz oniine alan, tarugabilen esnek bir alan;
Jilet Sebahat’in bir soylesisinde dedigi gibi ¢omak sokucu
bir yaklagim. En cok da esnek bir politikaya ihtiyacimiz var.
Bugiintin kurumlari, kurallari, mekanlari dahilinde bu pek
miimkiin goriinmiiyor, bunu Amerika i¢in de Tiirkiye i¢in de
soylityorum. Tiirkiye'de en azindan sokak var, birbirimizden
uzak duramiyoruz diyebiliriz; ABDde sokaklar hep bostu,
simdi COVID ile daha da bosald:.

Ezgi Saritas: Turkiye'deki siyasal tartismalarda sik sik
geri dénilen bir yer Osmanli oluyor, 6zellikle de son
donemde. Osmanli mirasi Cumhuriyet tarihinin cesitli
donemlerinde farkli bicimlerde ele alinan, tartismali bir
konu. Osmanli cinselligi ise Osmanli gecmisinin farkli

ele alinig bicimlerinde 6nemli bir katman olusturuyor.
Osmanli cinselliklerinin, Cumhuriyet tarihine etkisini nasil
ele alabiliriz?

Selim Sirr1 Kuru: Cumhuriyet tarihi genellikle 1923’ten
daha
modernizminin  kokenleri Osmanlt Imparatorlugu'nda.
Cevdet Pasa 1870’lerde Sultan Abdiilhamid’e sundugu
raporlardan birinde ¢ok 6nemli bir sey soyliiyor, ki bu daha

baglatilir ama  konu karmagik.  Cumbhuriyet
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sonra pek cok aragtirmaci tarafindan alinulandi. Séyle diyor
Cevdet Pasa: “Mahbubperestler azaldi, zenpareler ¢ogald1.”
Cevdet Pasa birbirine ¢ok zit iki tanim olan mahbubperestlik
ile zenpareligi birbirine kogut tanimlarmis gibi kullaniyor.
[lki erotik ve manevi bir tutkuyu dile getiren bir meslek,
ikincisi diinyeviligi kadin cinselligi ile birlestiren iki zit
kavram bunlar—zenpareligin karsiti daha eski donemlerde
gulamparelik, yani gen¢ erkeklerle duygusal degil cinsel
iligki; bugtinkii zampara ve kulampara terimlerinin
kargiliklari. Mahbubperestin  bir karsiligi yok giiniimiiz
dilinde. Cinselligin terbiyesi gibi bir seye isaret eden
mahbubperestligi, yasanmamasi gereken ‘queer’ bir tutkuyu
dile getiren bu kavrami, Cevdet Pasa on dokuzuncu yiizyilin
sonlarina dogru kafasinda cinsellikle birlestirebilmis. Bu bize
Osmanli aydinlarinin kafasinda tutkulara ve cinsellige iligkin
bir déniisiim oldugunu, cinsellik denetiminin eylemlerden
ote erotik ilgi ve tutkulari da kapsamaya basladigini
gosteriyor. Ayni sekilde Ahmed Midhat da Muallim
Naci’yi mahbubperest siirler yazdig: icin azarliyor. Cinsellik
algisindaki  degisime iliskin boyle veriler ¢ogaltilabilir.
Bunlarin modern Osmanli seckinleri, diisiiniirlerince
“eski Osmanl” olarak gorildagti anlagiliyor. Cinsellik
algisindaki bu belli bir sinifa ait doniigiim, Cumhuriyet’te
de devam edecek duyarliliklar oluyor c¢iinkii degisik
kusaklardan da olsalar benzer egitim bicimlerinden gegmis
kadrolardan bahsediyoruz. Cumhuriyet dénemi ¢ok biiyiik
bir kirilma. Bu kirilma, Balkanlar ve Anadoluda yasanan
‘kurtulug’ savaglari sonucunda idare edilen niifusun biiyiik
bir déntisiimden gegirilmesi olarak aciklanabilir. Kirllma
yonetici siniflart daha farkls etkiliyor ve Osmanli egitiminden
gecmis daha cok asker kékenli bu insanlarin diistiniiglerinde
bir devamlilik oldugunu goriiyoruz. Baulilagma olarak
basite indirgenerek adlandirilabilen bu karmagik déniisiim,
on dokuzuncu yiizyilin basinda basliyor. Enderunlu Fazil
1793’te, yani Fransiz Devrimi’nden hemen sonra, diinyanin
merkezi Avrupadir diyor sonra da Avrupanin da merkezi
[stanbul'dur diye ekleyerek bir hosluk yapiyor 6rnegin. Yani
Cumbhuriyet’i devlet dontigiimii olarak tarihlendirebilsek de
tiim doniisiimlere karsin igerdigi siireklilikleri yadstyamayiz.
Cumhuriyet dénemine gelindiginde Osmanlt
Imparatorlugu’nun kiiltiir mirastna karst biiyiik bir toplumsal
reddiye gérmiiyorum. Saltanatin ve yasam bigimlerinin
degisimi 1850’lerde zaten hiz kazaniyor. Cumbhuriyetin

zaferleri cok daha semptomatik seyler oluyor. Tekdiize bir
Cumhuriyet ideolojisi yok zaten bu miimkiin de degil. Fakat
ahlak séylemi politikanin bir parcast olduktan sonra, baskin
ideolojilerde Osmanli ahlaki olarak adlandirilan ve tarihi
diizlestiren kurgular s6z konusu. Insanlarin 6zel yasamlari,
deneyimledikleri seyler ve kamusal yasamlarini kapsayan bir
ahlak bu. Ornek olarak, evlilik kanunlari ile kadinlara baz
haklar veriliyor, ya da kadinlar bu haklari alabiliyorlar, bu
onemli ama bu haklar ayni zamanda az 6nce bahsettigim
escinsel evliliklerinde oldugu gibi, cinsel o6zgiirliikler
konusunda miicadele edilerek kazanilan, ornegin aile
kurumuna karg: degisik iliski bigimleri tasarlamay1 olast kilan
belli esneklikleri daha bir kaulastiriyor, gii¢ merkezlerince
daha denetlenebilir hale getiriyor. Ahlak séylemi kanuna,
politikaya iyice isledikten sonra, az dnce de séyledigim gibi
Osmanlr'nin cinselligi bizim “muasir medeniyetler (imlenen
tabii ki ‘Bati medeniyetleri’)” dedigimiz bir mercekten
bakilarak bir hedefe déniisiiyor. Ozellikle de gazel tiiriiniin
dile getirdigi, mesnevilerle ayrinulandirilan mahbub agk: ve
agtk sagik hikayeler, bu ahlak digiliga kanit olarak tiretildikleri
baglamlardan koparilarak birarada ele aliniyor. Bu dénemde
benzeri anlaular bagka kiiltiirlerde de 6teleniyor, folklor
alanina itiliyor, iistii kapatliyor ve bazen de Ingilteredeki
edebiyat mahkemelerinde oldugu gibi daha siddetli bigimlerde
cezalandiriliyor. Bu dénemde Ulysses bile mahkemeye
ctkariliyor. Turkiyede de benzer seyler oluyor, baski goren
eserler var ve bu baskici, yasaklayici soylem mahkemelere
konu oluyor. Yasak geliyor ama tartigmast gazetelerde
siiriiyor. Bir kere agik sagik fikralarin falan paylagildig,
sinif tanimayan ¢ok biyiik bir erkek konugsma baglami
var. Sanki yazili alanla, sozlii alan ayri birer déniisiimden
geciyor. Eskiden yazilabilen, sozlii alana, erkek kiiltiiriine
hapsediliyor. Harem kavrami gibi kavramlarin gelisimi ise
biraz Bat1 merkezli oluyor. Dogu kiiltiirleri nasil bakiyorlard:
onu bilmiyoruz, ama on dokuzuncu yiizyilda ‘harem’ olgusu
cevresinde gelisen tartismalar okuryazar kesimlerde Osmanli
algisint belirliyor. Harem olgusunda Avrupanin géziinden
yaratilan bir queerlik oldugunu soyleyebiliriz. Osmanlt
1mparatorlugu’nda miitemadiyen miizik ¢alinan, kadinlarin
siirekli yari ¢iplak dans ettigi bir mekinm olmadigin
bildikleri halde modern Osmanlilar, padisahlari hakkinda
diisiinmeye bagliyorlar ve haremi bir imge olarak alip eski
gordiikleri Osmanlrya karst kullanabiliyorlar. Halk arasinda
da dort eglilik gibi konular fazla elekten gegirilmeden
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Osmanlr'nin genel bir gercegi olarak ele alinip bir tiir sinifsal
dilin, Cumhuriyet bilincinin, Atatiirk’iin etkisi altinda ama
ondan gorece bagimsiz gelisen Kemalist ideolojinin bileseni
haline geliyor. Bu arada “Osmanlida sapiklik”, escinsellik
kavrami cergevesinde olmasa da, giindeme geliyor. Ismet
Zeki Eytipoglu ¢ok onemli bir uzmandir, Anadolu inanglari
ve gelenekleri hakkinda 6nemli eserleri vardir, ancak ¢ok
iyi bildigi divan siiri hakkinda yayinladigi kitabin adi
Osmanlida Sapik Sevgidir. Konur Ertop 6nemli ¢alismalara
imza atmis aydin bir hocamizdir. Tiirk Edebiyati'nda Seks
kitabinda Osmanl: sairlerinde egcinselligin seckin sinifinin
yasam kosullariyla ilgili oldugu, insanlarin fazla bos zamana
sahip olmalari sonucunda ortaya cikugi gibi eski bir
soylemi gelistirir ve halk siirinde escinsellik yoktur diyerek
karsilagtirir. Divan edebiyatindaki mahbub agkina halk
siirinde ¢ok az rastlanmasi aslinda ¢ok 6nemli bir gozlem,
ama escinselligin sadece seckinler sinifinda yasanip da bu
edebiyatta dilegetirilebildigi, halk arasinda escinsel tutku ve
deneyimlerin yasanmadigi garip bir varsayim. Tartgilmas:
gereken sorun, halk siirine bir dogallik ekleyip yazili edebiyat
karsisinda onu secenek olarak sunmak degil, halk siirinin
bu tiir tutkulari gergekten icerip icermedigi, icermiyorsa
bu tiir bir baskinin bu sézli kiiltiirii nasil belirleyebildigi
olmali. Bunlar Cumhuriyet doneminden ¢ok sonra olsa da
1980’lere kadar escinsellik konusunda akademi ¢evresinde
gelisen, gayet basarili bir bi¢imde yeniden fiiretilen bir
soyleme isaret ediyor—2016 yilinda Osmanlida Oglancilik
adiyla yayimlanan bir kitapta yazili kiiltiir tirtinlerinden
yola ¢ikilarak Osmanlrda oglanciligin mesrulastirildigt 6ne
stirtilebiliyor.

Ote yandan Cumhuriyet déneminde escinsellik veya cinsel
bagkaliklari yansitan cinselligi temel alan eserler ya teleniyor
ya da akademik alanda metin diizeyine indirgeniyor;
tartigmact, ¢oziimleyici yani zayif kalan kendi iclerinde
onemli filolojik ¢alismalarla sinirlt kaliyor. Dar modernlesme
kuramlari 1s181nda metinler, yikilisa dogru giden bir kiiltiiriin
kalitlar1 olarak goriiliiyor. Metinlerle tretici bir iligki
kurulamiyor, zaten bu tip bir iliski o donemin biliminin de
derdi degil. Bu kisir iliski en ¢ok sevenin bile, ben de dahil
olmak {izere, metinleri kedi gibi sevmesine neden oluyordu.
Universitelerde Osmanlica metinler aslan terbiyecisi gibi
ehlilestirilerek yayimlaniyor. Ancak ben sansliydim, Giinay
Kut, Zehra Toska, Sinasi ve Goniil Tekin gibi bu edebiyata

duyarak yaklasan bilim insanlariyla ¢alisum. Daha nice
uzmanin sayesinde gliniimiizde Osmanli Ttirkgesi metinlere
karst daha yarauct yaklagimlar gerceklesmekte. Ancak
cinsellik konusunda yaratici okuma ¢alismalari ¢ok sinirli.

Yetisme donemimde kamusal alanda gérdiigiimiiz, biraz da
olsa kabul gérebilen en aykiri cinsellik bi¢imi efemine bir
erkekti. Ben Samsun'da biiyiirken bir Zithtii vardi. Pembe
bir tstii acik bir araba kullanirdi. Arastada—ki Tiirkiye
sehirlerindeki en erkek mekanlardandir, buralarda c¢ok
dedikodu ve cinsellik konulu, ‘evlerde yapilamayacak
soylesmeler  gerceklesir—Ziihtii  hakkinda  konugulup
giliintirdii. Cok efemine biriydi. Gegip giderken millet laf
atardi arkasindan. 1970’ler Samsun’undan bahsediyoruz.
Zeki Miren’lerin 6tesindeki bu yerel kabuller, ‘hosgori’
daha dogrusu tahammiil nasil degerlendirilebilir diye sormak
gerekiyor. Demek istedigim, Osmanli toplumu tahayyiilleri
aslinda Tirkiye orta sinifi ahlakini yansitiyor; bir tiir
aktarmaca var. Biraz daha ilerleyecek olursak, Atilla flhan’in
Fena Halde Leman’1 inanilmaz bir romandir; ¢ok 6nemli fakat
yeterince kurcalanmamus bir metin oldugunu disiintiyorum.
Rahmetli Fethi Naci, sanirim Milliyet Sanarta yayimlanan
iki sayfalik elestirisinde Atilla flhan’in cinselligi pazarlama
aract olarak kullandigini vurgular. “Pazar ola” diyerek
cinselligin sorunsallarini u¢ noktalarda irdeleyen kitab: yere
savurdugunu belirterek elestirisini bitirir. Bir edebiyat eseri
okumaktan ¢ok cinselligi, translig1 ve bunlarin agik¢a dile
getirilmesini oteler. Bu olduk¢a semptomatik bir elestiri
bence. Edebi bir otoritenin arkasindaki fikirler tartigmaya
¢ok muhta¢ olan bu metne nasil yaklasugi queerlige karsi
tepkisini goriiniir kiliyor. Fethi Naci’nin tepkisini Attila
[lhan’in kilgikls cinsellik kuramina karsi cikan escinsel bir
elestirmen de gosterebilirdi ve bu da en az Fethi Naci’ninki
kadar yanlis olurdu. Cumhuriyet doneminde cinsellik
algilarinda yasananlarla yazilanlar arasindaki biiyiik u¢urum,
genelde kadin ve escinsel yazarlar tarafindan sinanmugtir
(Attila Tlhan ayr1 bir ‘vakadir). Ancak bu ahlaki belirleyenler
arasinda, modern Osmanlilarla baglayan bir ‘saray ahlaks’
kurgusu 6nemli bir yer tutar.

Ben hep edebiyat ¢alisum ve bir edebiyat metninin bana
“bu oldu” dedigine inanmadim. Metinle cinsel bir iliski
yasanamaz ama tutkusal bir iliski yasanabilir (giiler).
Cinsellik bir edimden, eylemden 6te bir seydir bir itici
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giic olarak. Buradan gazele baglayabilirim. Ben gazeli ve
erkeklerle olan tutkusal iliskileri aktaran metinleri yasananin
imasina yer acan bir tiir olarak goriiyorum. Bunu nasil
yapabildigi, bir yazin tarihi sorusu. Ote yandan kadin1 nasil
bu kadar diglayabildigi ayr1 bir soru olarak beliriyor. Burada
demiyorum ki hicbir yazar erkek erkege cinsel iliski yasamadi
ama metnin dedigi bu degildi. Bu gercevede tiir ¢ok onemli.
Gazel ve bazi mesnevilerde gordiugiimiiz bu iligkiler, erkege
duyulan tutku, tarih eserlerinde falan karsimiza ¢ok az ve
gecerken ¢ikiyor. Sorunsallagtirilmiyor. Burada erkekler arasi,
kugaklar arasilikla beslenen bir sevgi, tutkusal bagliliktan s6z
ediyoruz. Cok daha tedirgin bir donemde yasayan bizler,
belki bunu cinsellikle karistirabiliriz. Ote yandan Osmanli
metinlerinin temelde eril bir giicii yansittgini, kadina dair
konularin metinlerde modern Osmanlilar ile merkezi bir
konum kazandigini da vurgulamak gerekir.

Ezgi Saritas: Yeni Osmanlicihgim konuyu ele alisinda nasil
bir farklilasma oldu sizce?

Selim Sirr1 Kuru: Cumhuriyetdéneminde Osmanlibastirildi,
Islam bastrildi denilse de Osmanl’nin bastirilmas: gok
daha ikircikli bir siire¢ oldu. Erken Cumhuriyet doneminde
ansiklopedik eserler, romanlar, daha sonra Tarkan filmleri,
tarih dergilerinin popiilerligi distintildugiinde goriiyoruz ki
Osmanli, Cumhuriyet kiiltiirintin etkin bir parcasi, geligkili
ancak temel bir tartisma noktastydi. Cumhuriyet’in ilk kirk
yilinda yasamis, kimisinin reddetmeye, kimisinin akademik
yaklagimlarla dile getirmeye, kimisinin gizliden gizliye
yasatmaya devam ettigi Osmanlrdan baska bir mekanlart
olmayan entelektiiel insanlardan s6z ediyoruz. Halk
icin Osmanli devleti her zaman ¢ok uzakt, Cumbhuriyet
rejimi ise bir kafa karigikligi yaratyor. Osmanlrnin genel
diisiintise tasallut eden hayaletlerinden s6z edebiliriz.
Fakat o6ncesinde devlet sisteminde ve Cumhurbaskanlig
koskiinde Osmanlr'ya iliskin bir sembolizmin oldugunu
hatirlamiyorum. [stanbul’'un Fethi kutlansa da bu, vurgusu
hiikiimetten hitkiimete degisen bir kutlama oluyordu.

Cumhurbagskani  Tayyip Erdogan, Cemil Meri¢ gibi
distintirlerle iliskisi olan, entelektiiel kokenleri giiglii bir
hareketin Osmanli kavrayisindan geliyor olabilir. Oysa bugiin,
tiim kisirligiyla yasamimiza musallat olan bir Osmanli anlayist
goriiyoruz. Milliyetci bir bakis agistyla Dogu fikri Osmanlr’yla

stnirlandirilarak  ge¢mise mahkum edilirken, bir yandan
da eril giigle baglanulandiriliyor. Giintimiiz Tirkiye’sinde
kadinlara karsi siddette gordugiimiiz, can ¢ekisen erillik
bu. Bu tip bir erilligin, kiiresel diizeyde de can ¢ekistigini
ve bu nedenle de giiglendigini, geri geldigini diistiniiyorum.
Osmanli'ya yapilan vurguda, Cumhuriyet yeterince erkek
degildi veya Cumbhuriyet kadrolar1 ‘bizim’ erkeklerimiz
degildi imasiyla giiclenen bir erkeklik sdyleminin belirleyici
olduguna inaniyorum. Cumhurbagkani Tayyip Erdogan
Tirk devletlerinin  temsilcilerini sarayin merdivenlerine
dizdiginde, bunlarin hepsi erkek temsilcilerdi, 6te yandan
bir cogunun temsil ettikleri gegmisin Osmanli veya Islam’la
iligkisi yoktu. Her seyin birbirine girdigi bu sahnede sonugta,
silahlarla, ge¢cmis zaman elbiseleriyle temsil edilen bir eril gii¢
gosterisi kaliyor geriye. Bunun askeri gegit torenlerinden,
gengligin kutsandigt spor gosterilerinden pek bir farki yok.

Yeni Osmanlicilik denilen seyde, Ethem Eldem’in ve bagka
uzmanlarin vurguladigi gibi bir bozma, ¢arpitma s6z konusu.
Ama ben bunun yalnizca politik amaclara dayandigini
sanmiyorum. Bunlarin daha ¢ok bir istek, tutku, kendine bir
zemin, ge¢mis yaratmaya dayali bir eril tutku adina yapilan
samimi hareketler oldugundan korkuyorum, keske her
sey yalnizca politik bir ‘oyun’ olsaydi (giiler). Tiirk dizileri
yayllmaya bagladiginda bir gazete bashg haurliyorum:
“Muhtesem Yiizyi, Stileyman'in fethettigi yerlerden daha
genis bir alana yayildi.” Burada hem bir politik 6zlem hem
de bir ¢ekisme var: Osmanli'dan iyi miyiz, kotii miiytiz? “Ata
mirast olarak Osmanlr’y1 diistiniiyoruz ama daha da 6teye
gotiirtiyoruz” diyor. Burada ge¢misin queer tarafi, gomak
sokan, farkli diisiince olasiliklart barindiran yani tabii ki
siliniyor.

Osmanli tarihi ¢alismalari da yeni Osmanlicilik baglaminda
destekliyor
bile boyle bir séylemin parcasi olmak zorunda kaliyorlar

degerlendirilmeli.  Arastirmacilar olmasalar
¢linkii yeni Osmanlicilar onlari da okuyor, onlara karst
soylemler gelistiriyorlar. Osmanli sair tezkirelerinin, sairlerin
hayat hikayelerine yer veren yazin caligmalarinin temel
kaynaklarinin, Sarkiyatcilarin uydurmast olduguna ve on
dokuzuncu yiizyilda Sarkiyatcilar tarafindan yazildiklarina
iligkin bir makale yayimlandi. 50-60 sayfalik bu makale,
Tirkiyede bir tniversite yayini icinde yer alabilmisti. Bu
gercekiistii bir sey. Osmanli Tiirkgesi bilgisi kuvvetli, gayet
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iyi okuyan birinin yazdig1 bir makaleydi ve bu iddiay1 ortaya
atarken biitiin derdi Osmanlilarin oglancilik yapmadigini
kanitlamaku. Birincisi orada okudugunu oglancilik olarak
anliyor bu insan. Ondan sonra da bédyle bir sey olmadigin
iddia ediyor. Ikisi de yanlis. Biyografilerde oglanlara olan
tutkular vardir ama bunlar aslinda ders veren metinlerdir. Bir
oglanin pesine fiziksel olarak diisersen, basina bu gelir diye
hepsi kotii biten hikayelerdir. Sonugta Osmanli bu konuda
cok yargilayict bir toplumdu. Evlilik bag: disinda cinsellik,
cezalandirilmasi gii¢ bir su¢ olarak diisiintiliirdii ve glinahu.
[slam’in esnekligi ve miiphemligi ayr: bir tartisma konusu
olsa da Osmanlilar en azindan yazarlarken son kertede
inancli insanlardi. Giildiirti metinlerinde cinselligi, insanin
hayvani bir yani olarak asagilayarak, erkek erkege tutkuyu
cinsellikle iligkisiz Allah sevgisine gotiiren bir deneyim
olarak ele alma olanaklar1 vardi. Bunlari queer yontemlerle
daha ayrintli kurcalama yollar1 gelistirmek gerekiyor, ¢iinkii
Walter Andrews’in ¢alismalarinda vurguladigs gibi yazinsal
olanin comak sokucu yani bu yapitlarda da ortaya ¢ikiyordu,
strasinda yazarinin niyetinden bagimsiz olarak.

Ezgi Saritas: 2000'lerle birlikte konuyu basgka bicimlerde
tartismaya acan calismalar ortaya cikti ve genel olarak
Orta Dogu cinsellikleri, 6zelde de Osmanli cinsellikleri
akademik bir ilgi alani olarak gérinir hale gelmeye
basladi. Burada edebiyat okumalari énemli oldu ve sizin
okumalarimz da bu alani sekillendiren calismalar arasinda
yer aldi. Siz cinsellik calismalari alaninin olusumuna ve
gelisimine iliskin neler stylemek istersiniz?

Selim Sirr1 Kuru: Bu bagladigimiz noktaya da geri gétiiriiyor
bizi. Bu politik acilimlarla ilgili bir sey saniyorum. Ben
[stanbul’a 1983'de geldim ama yiiksek lisans tezime gok geg
basladim. 1993’te tezimi bitirdigimde, bir on yil geg¢misti
aradan. Lisans egitimimi tamamladim, calismaya basladim,
askerligi geciktirmek icin tiniversiteye dondiim. Bu dénemde
dikkatimi ¢eken metin Ddfi %'l-Gumiim olmustu. On altnc
yizyilda yazilmus, erkeklerin cinsellik nesnelerini ele alan
bir metin olarak degerlendirdim ve Ingilizce’ye gevirmeye
calisum (Hocam Sinasi Tekin Tiirk¢e'ye cevirmemi isterdi,
belki bir giin ama eserin yazarinin oyunlu ve harkulade
dilini ¢evirmek gercekten ¢ok cetrefilli bir is). Ddfi%l-
Gumiim ¢ok acik sagik bir metin ve hayaumin tekerine

Selim Sirri

comak soktu. Birdenbire isimi birakip tekrar edebiyatla
ilgilenmeme, doktora yapayim dememe neden oldu. O
donemde, yani 1993 yilinda hocalarim bana bunu Tiirkiye'de
calisamayacagimi soylediler. O sirada Bilsak'lar oluyordu,
feminizm yiikseliyordu, Kaos GL Dergi yayimlaniyordu,
farkls cinsellikler, escinsellik, trans kimlikler kisitlt alanlarda
da olsa tarugilabiliyordu. Artik 1970’ler diinyast degildi
diinya ama akademi biraz daha geriden geliyordu. Hala da
Tiirk Dili Edebiyat alant i¢in bu durum gecerli olabilir.

2005 yiinda Walter Andrews ve Mehmek Kalpakli
Sevgililer Cagrnda tezime de gonderme yapular, o kitap
ortaya ¢ikarken birlikte ¢ok verimli tartigmalarimiz oldu.
Ayni dénemde Ze'evi'nin Arzunun Uretimi (Miisliiman
Osmanly Toplumunda Arzu ve Ask) kitabu ile birlikte Khaled
El-Rouayheb’in Before Homosexuality [Escinsellikten Once]
kitabi, Afsaneh Najmabadi’'nin Women With Moustaches,
Men Without Beards [Bryikl: Kadinlar, Sakalsiz Erkekler]
caligmalari yayimlandi. Akademik c¢alismalar, olgulara
uzun siire kadin erkek ikiligi tizerinden yaklasmaya devam
ediyordu. Bu ikiligin 6tesinde Ze'evi'nin kitabinda ele
aldig1, Kalpakli ve Andrews’in biraz daha kilgiklandirdigs
bir olgu olarak karsimiza erkekler diinyast ¢ikiyor. Bu
patriyarkal bir diizeni nasil ¢aligmaliyiz, aslinda Osmanli
tarihinin en 6nemli sorunlarindan biri ki bu konuda
ne yazik ki pek bir tartigsma yok metinler bazinda. Hala
bagka yataklarda akan feminist kuramlarin veya erkeklik
caligmalarinin 1siginda bir seyler yapmaya caligtyoruz.
Halbuki Osmanli metinlerinde yeterince ipucu var bu
Herkes erkek. Kadin
sairler erkek konumundan yaziyor. Mihri Hatun bir gazel

konulari tartisabilmemiz icin.

yazdiginda bir oglan i¢in yaziyor yine. Kendisi kadin.
Gazelin arkasindaki biitiin varsayim, bir erkek bir erkek
icin yaziyorsa cinsel bir ilgi yoktur. Bu tutku sadece bir
giizellik ve yaraulanin giizelliginin takdiridir. Ama Mihri
Hatun bir oglan icin yazdiginda ne olacak? Bu konuyu
Didem Havlioglu Mihri Hatun hakkindaki Mibri Hatun:
Performance, Gender-bending, and Subversion in Ottoman
Intellectual History [Mihri Hatun: Osmanly Entelektiiel
Tarihinde Performans, Toplumsal Cinsiyeti Biikme ve Altiist
Etme] adli caligmasinda isledi. Yazarlik kimligi o kadar erkek
bir kimlik ki. Bu ¢ok ge¢ kiriliyor zaten. Biitiin diinyada da
béyle yani, sadece Osmanlida veya Tiirkiye'de degil.



Zeevi de Andrews ve Kalpakli da heteronormatiflikten
once esnek bir sistemin oldugunu ima ediyorlar ve bu
ima yazdiklari donem i¢in 6nemli ve Avrupamerkezcilik
ve modernizm elegtirisinden yola ¢ikiyor. Benim tarih
metinlerinden falan gordiigiim ¢ok erkek merkezli, baskic
bir ataerkil diizenin oldugu. Bu diizenin heteronormatiflikle
iligkisini kurmak gerek. Tabii ki heteronormatifligi nasil
tanimladigin da 6nemli. Donuk sabit bir diizen de degil
tstelik soziinii ettigim, bir sistem olarak siirekli sinantyor.
Burada iktidar-otorite iligkileri, halkin deneyimlerinin
kanunlardan farki gibi tartismalara girmek gerekiyor. Bu
arada Leslie Peirce’in arsiv calismalarindan da séz etmek
gerekiyor. Osmanli alaninda arsiv ve edebiyat arastirmalari
ok farkli ve de ¢ok baglanusiz gelistiler. Andrews ve Kalpakli
ve Z¢&'evi bunlari bir araya getirmeye ¢alistilar. Degisik tiirler
tizerinden bir tek sdylemi incelediler ki benim onlarin
caligmalarina en biiyiik elestirim bu oldu. Biraz kiskan¢lik
da olabilir belki, ben kitap ¢ikaramadim onlar ¢ikardilar,
neyi elestirsem diye (giiler). Saka bir yana elestirilebilecek
kitaplar degiller, gok ¢igir acicilar. Fakat bu kitaplarin biitiin
tiirleri kendi géziimiizden birlestirerek bir cinsellik kurgusu
olusturduklarint hissediyorum. Modernlikle birlikte bu
kurgunun da degistigini soyliiyorlar. Ben caligmalarimda
buna karsi, modernlikle birlikte ne degisti sorusunu
tiirler iizerinden soruyorum. Ciinkii tutkularin, arzularin
degistigine inanmiyorum, tutkularin ayni kaldigina dair
ispatlayamayacagim bir inancim var. Ama bunlarin dile
getiriligleri, deneyimlenisleri hem yatay hem de dikey, hem
senkronik, hem diyakronik eksenlerde degisiyor, doniisiiyor.
Sonugta bu caligmalarla tartisma dertlesme yerine ovme
ve yerme diizeyinde kaldigimiz siirece alanda bir gelisme
beklemek zor.

Soziinti ettigimiz ¢alismalarin  ortaya ¢ikisinda, Avrupa
cinsellik calismalarinin etkisi oldu, kaynaklarina bakuginizda
bunu gériiyorsunuz. Ozellikle de Foucaultcu galismalarin
etkisi buytiketi. Cinselligin Taribi, Hapishanenin Dogusu
Tirkiye’'ye 1990’larin baginda girmisti. Foucault girmisti.
Meshurmus, ne diyor diye buluyorduk okuyorduk anlamadan
(giiler). Fakat benim daha gok Ibniil Emin Mahmut Kemal
[nal Bey'in biyografik derlemelerindeki dedikodular ilgimi
cekiyordu. Cogito dergisinde yayimlanan “Yazilan, Soylenen,
makalede bunu anlatmaya calisum.

Yasanan” isimli

Cumbhuriyet ahlakiyla biiylimis, derli toplu, Samsunlu

iyi bir ¢ocuk olarak ge¢ dénem Osmanli ve erken donem
Cumbhuriyet yazarlarini okudukea sasirtyordum. Arkadaglar:
hakkinda bunlari nasil yazmig adam, 1930’larda yayimlatmus,
herkes de okumus. Bunun nasil oldugunu anlamaya
calistyordum ¢iinkii bizim anladigimiz Cumhuriyette buna
yer yoktu. Demek ki ailenin diginda, apartmanin disinda
bizim bildigimizden farkli bir seyler vardi diinyada ve kitaplar
“ev’e girse de aile kurumuna dokunamiyorlardi, “ev” aykur
metinleri disarida tutabiliyor ve aileyi koruyordu.

Tabii ne Ze'evi ne de Andrews Tiirkiyeli. Biraz kotiicil bir
soru da sorulabilir bu noktada, Selimesk tarzda kotiiciil bir
soru (giiler). Neden bu tiir ¢aligmalar: bir Tiirkge arastirmact
yapmad1? Burada ¢ok cesitli nedenler var. Birincisi egitim,
yetistirme. Kullanilan kaynaklarla aginaligin daha ¢ok olusu.
Universitelerde, ozellikle ideolojik yani kuvvetli Tiirk Dili
ve Edebiyati béliimlerinde o dénemlerde yasanan baskict
ortam. Oteki bir neden, filolojik sinirliliklar. Yazmalara
ulagsmanin zorluklari, derin okumanin getirdigi zorluklar.
Alanin ¢ok kii¢iik olusu ve bu tiir metin okuma ¢alismalarini
desteklemeyisi. Cinsellik ¢alismalari béyle bir kanal da agtyor
ve bu iyi ki de béyle oluyor. Fakat bu kitaplarin neden bu
kadar az takip edildigini anlamiyorum. Serkan Delice’nin bir
iki makalesi yayimlandi ¢ok giizel. Simdilerde Karsilagtirmal
Edebiyat alanindan gelen Abdiilhamit Arvas'in ¢aligmalari
var, heniiz okuyamadigim senin calisman var. Bunlar ¢ok
onemli ama daha ¢ok heyecan yaratmalarini beklerdim.
Belki de neden, bu ¢alismalarin soru tiretmekten ¢ok nokta
koymalari. Bu tiir calismalarin yayimlanisi tipki dev bir
heykelin acilis1 gibi; bir hayranlik yaratiyor ama ondan sonra
her giin yanindan geciyorsun fakat bir sey katmiyor sana.
Hani cinsellik konusunu ele almanin yaratabilecegi skandals
tartismay1 engelleyen bir ¢esit abidevilik gibi diisiinebiliriz.

Ezgi Saritas: Daha genis bir donemi kapsayan, daha
fazla metni kurcalayan biyik bir anlati kuruyarlar. Sizse
daha cok yakin okuma tercih ediyor gibisiniz. Bu Osmanli
cinsellik caligmalarinda farkli yonelimlere dair bir gerilim.
Bu alani sekillendiren hangi diger gerilimleri tespit
edebiliriz?

Selim Sirr1 Kuru: O da gerekli diye diistiniiyorum. Ve
benim i¢in daha kolay. Genis disiinebilmek ve uzun
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anlaular kurgulayabilmek de ayri bir yetenek. O tiir uzun
soluklu, genis bakislt bir anlat1 kurmasint 30 yasima kadar
goremedim ben Turkiye tiniversitelerinde, boyle bir egitim
de almadim. Bu epeyce teknik bir is ve bu teknik isin yapilisi
sirasinda insanlar, 6zellikle Amerikan akademisinde, sozii
bitirmeye calistyorlar. Ozellikle bolgesel calismalar gibi
teknik ve ¢cok daha dar alanlarin, kurcalayiciliktan, ucu agik
disinmeden, elestirel diisiinceden biraz uzak oldugunu
goriiyoruz. Amerika igin konusuyorum tabii. Ote yandan
burada milliyetciligin baskisindan ka¢maya caligmak veya
savunmact sdylemler gelistirmek gibi bir sorun yok, o dar
alanda bir ferahlik var. Ben Dafi%'l-Gumimu Tirkiyede
calisamazdim ama Amerikada calisabildim, bu bir ferahlik.
Ama yine de o dar alan belirli sdylemlerle belirlenmis ve
5-6 kisi birbirimizle konusuyoruz. Tirkiyedeki genel ilgi
ve ¢ekismelerden uzakligin getirdigi bir nesnelestirme soz
konusu. Sinanmiyormusuz gibi geliyor bana. Ote yandan
Andrews ve Kalpaklinin calismasi Tirkiyede yayimlandi,
katkisi oldugu muhakkak ama bir tepki veya bir tartigma
yaratmadi bildigim kadariyla. Tirkiyedeki uzmanlar sag
olsunlar, onlarin caligmalari olmasa buradaki caligmalarin
higbiri gerceklesemeyecek. Filolojik metin yayinlart ¢ok
destekliyor tabii ki akademik tretimi, her sey metinlerde
sonu¢ta. Ama orada da buradaki calismalara karsi bir
tepkisellik var.

Elestirel kuramin izinden gittiginde, ingiltere’de yapilmis,
Amerikada yapilmis caligmalari model alarak bir seyler
yapmaya calistiginda, merkez almis oldugun kaynaklarinin
marjinallesmeye baglamast gibi bir gercekle karsi karsiya
kaliyorsun. Ben bunu yazdiktan sonrada fark ediyorum. Bunu
soyle bir 6rnekle aciklayayim: Londra'nin cinsellik tarihine
iliskin bir ¢alisma okuyorum, ¢ok begeniyorum. Osmanlr’yla
cok fazla benzerlik tespit edip heyecanlaniyorum. “Bu
Naima'nin séyledigiyle paralel, e bu da bu arsiv belgesinde
var’ derken ben artik Naima'yir okumayi birakiyorum ve
metnin satir aralarindan ¢ikip Ingilizce metinde anlatilan
gergeklige benzer yanlart aramaya bagliyorum. Mesela,
Ahmed Cevdet Pasa diyor ki mahbubperestler azaldi,
zenpareler cogaldi. Murat Bardake: alinuladi, daha sonra
Dror Ze'evi yazdi, Serkan Delice kullandi ve Cevdet
Pasa’nin sozleri modernite ile birlikte farkli bir cinsellikten
heteronormallige gecisin belgesi olarak okudu. Metni
okudugunuzda, bu séziin Misirli zenginlerin Istanbul’a gelip,

Selim Sirri

onlarin zenginligiyle yarisa giren saraylilarin harcamalarini
artrdiginin anlauldigs kismi takip ettigini goriiyoruz. Cevdet
Pasa, ben de gencligimde ay 1s1ginda mehtap gezintilerine
katilip béyle mahbubperest siirler séylemistim falan diyerek
devam ediyor. Garip bir esneklik i¢inde, o arada ni¢in bu
kisim dile geliyor, diigiinemiyoruz. Neden Abdiilhamid i¢in
yazilan raporlarda para, tutkularda ve eylemlerdeki degisiklige
hem de raporlarin elimize gegem ilk kisimlarinda deginiliyor
sorusu heniiz yok. Bir alinti gercevesinde soylesiyoruz. Belki
aklimizda Avrupailesme var, onu arryoruz. Onlarin aklinda
da var ama bizim aklimizdakinden farkl: bir bi¢imde.

Edebiyat tarihgilerinin fazlaca modellerin kucaginda calistigin
soyleyebiliriz. Elimizdeki ana metinleri daha iyi okuma
zamani geldi. Bunun i¢in elimizde yeterli bilgi, genel cerceve
var. Simdi bunlarin test edilecegi bir dénemdeyiz. Ayrica
elimizde ¢ok metin var, teknik gelistirme zamani da geldi.
Sanirim artik tek tek uzmanlar olarak calismamali, sahadaki
dalgalar1 birlikte derinden ‘sorf’ etmeliyiz. Daha giizel olur
(giiler). Bagka bir sey de cinselligi merkeze almak. Bunu
tarihgilere 6gretmemiz gerekiyor. Tarihgiler arsiv belgelerinde
farkli cinsellikler, devlet cinselliklerini gorebiliyorlar. Edebi
metinleri nasil okumaliyiz ki, tarihgiler o iskeletlere et
katsinlar. Ornegin kadin erkek ikiliklerini devletin goziinden
yansitan sdylemlere bakabilsinler. Leslie Peirce da bu ikilik
algisinin yanlis oldugundan bahseder, eger yanligsa onun
otesine nasil gegecegiz? Farkli muhabbetlerin baglama vakti
ve bu farkli muhabbetlerde queer ¢ok sevdigim bir kelime
olarak radikalligiyle, aykirilagtirma giiciiyle isin icine giriyor.
Osmanli sahasinin da queerlikten nasibini alma vakti geldi de
geciyor diyerek sana bir baglik climlesi vereyim (giiler).

Ezgi Saritas: Fakat gueer kuram, tarih ve klasik edebiyat
alanlari agisindan uzakta bir yerde kalmaya devam

ediyor. Bu acaba kuramin Bati menseli olmasindan

mi kaynaklaniyor, bir cesit anakronizm icerdigi mi
dustndliyor? Nedir sizce queer kuramin sinirli bir cevrede
kalmasinin sebebi?

Selim Sirr1 Kuru: Queer genel olarak sinirli bir yaklasim
olabilir; her kuram bitmis bir diisiince gercevesi gibi ele
alindiginda, her seyini ona bagladiginda seni sinirlandiriyor.
Kuramlar olmusg bitmis seyler degil; stirekli tartisma konusu
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oluyorlar. Su sirada queer kuram hakkinda yazilan kitaplarin
sayist, queer kurami uygulayan kitaplarin sayisi kadardir.
Ciinkii kuram hala bir tartisma ve catisma konusu. Daha
modern, giiniimiizii konu edinen sosyolojik-antropolojik
calismalarda radikal sdylemler gelistirebilmek i¢in kuramlar
cok 6nemli; kendilerine has sorunlari olsa da ¢cok ufuk acicr
olabiliyorlar. Peki kurami tarihsel calismalara yansitugimizda,
o kuramlari baz alip onlarin iistiine ¢ikarak bir yere gitmeye
calisugimizda nereye gidebiliriz? Metnin digina bir yere
ctkabilir miyiz gibi sembolik bir soru sorayim. En son
Birikim dergisine bir yazi verdim, yakinda yayimlanacak.
Orada divan siirinin bir bedeni hayvanlarla, bitkilerle dogal
ozelliklerle incelemesinin ¢evre bilim icin ufuk acic1 bir soz,
bir vaat olabileceginden bahsettim. Orada biitin maddi
diinyaya karsi gelistirilen sdylem var ve bunu yapanlar da
sultanlar vezirler vs. Maddi diinyanin sinirliliklart kargisina
sevgilinin bedeni yerlestiriliyor; sevgilinin bedeni ise nergis
saclardan, ahu gozlerden, selvi bir viicuttan olusuyor.
Hayvanlar, bitkiler hepsi birbirine karisiyor. Sehirli bir
yazin geleneginde sehrin disgina ¢ikip dogayr bir mikro-
kozmos olarak sevgilinin bedeninde toplamak, bir ¢ikis yolu
olarak gormek s6z konusu. Buradaki yaratict tiretim, queer
kuramin vaat ettigi seylerle ortiisiiyor. Queer kavramini
pek kullanmasa da burada Donna Haraway’in ¢aligmalarint
hatrlatan bir seyler de var.

Queer kuram zaten ¢ok queer, bir¢ok farkli kaynaga
gidebiliyor. Kilgisal kaynagi farkli, edimsel kaynag: farkls,
diisiinsel kaynagi farkli. Bence vaadi de oradan geliyor. Diger
kuramlarin aksine daha 6nce de alintiladigim bir deyisle
gomak sokan bir kuram; kavramlart bir kutuda aliyor, ittirip
dizebiliyorsun gibi geliyor bana. Bu agidan Gayle Rubin ve
Eve Kosofsky SedgwicK'in tiretimleri benim i¢in ¢ok 6neml,
ornek olarak homososyallik kavrami. Onun kavramlarinda
genelde eylemlerin degil, arzularin ve tutkularin ifadeleri s6z
konusu. Kisacast queer kuramin vaadi, kendi queerliginde;
otorite ve iktidar kurgularinin, heteronormatif kurgularin
disina ¢ikabildiginiz bir alan sagliyor. Foucaultcu iktidar
kavrayisi daha f{retici, yaratict caligmalara firsat veriyor.
Boylelikle Osmanli  gazelini veya mesneviyi ele alip,
ornegin bir gelecek kurgusu gergeklestirilebilir mi gibi
bir soruyu sorabiliyorsun. Bundan sonraki idealim bunu
gergeklestirmek. Tarih dersi almayi birazcik bas asag:
cevirip, tarih bizden ders alsin diyebilmek. Bunu da az énce

soyledigim gibi gazelde sevgilinin bedeninin bitiin dogay1
kapsamasi tizerinden yapmak istiyorum. Gazelde yaratilan
en giizel varlik olan sevgili, sadece bir semboldiir. Allah’in
askina ulagmak icin, bu mecazi aski agmasi gerekir asigin.
Bunu asamadig; sirada yazdigt seyler de gazeldir, o yiizden
hep aglar, inler. Bunu biz doganin bi¢imlenmesi, ¢evrenin
bigimlenmesi olarak diisiinebiliriz. Insanin bir bag olarak
cinselliginden arindirilmasi veya cinselligin bedenlerimiz
icin ¢ok daha tiretken bir yaninin olmasi seklinde. Ciinkii
bedenler ¢ok farkls, bir tek kadin erkek yok. Bir ton farkli
beden bi¢imi var. Bu gercevede drnegin esitleyici, ¢ok sesli,
icerici modern bir fizyonomi, beden bilimi, yani kiyafet
bilimi gelistirilebilir. Ama bunlari gelistirebilmek igin
bilimsel ¢aligmalar, filolojik okumalar gerekli. Tarihteki
insanlarin arzu ve tutkulart kendi donemlerine gore ne kadar
degisikti ne kadar ayniydi bunu sorabilmeliyiz. Bu sorular
bizim tutkularimizin, arzularimizin nasil bigimlendirildigine
stk tutmali. Queerde Deleuze ve Guattari'ci akiskanlik,
degiskenlik bicimlerini gordiigiim oranda evrensel, biitiin
insanlar1 kapsayan bir kuram goriiyorum. Bu bakis agisi,
devletlere bile bir formasyon, bir olusum hali, bir varlik
olarak bakmamiz1 sagliyor.

Ezgi Saritas: Farkli tirlere deginirken, gazel fazla uhrevi,
sehrengiz fazla dinyevi gibi ayrimlar yapiliyor. Bunlar
arasindaki gecislilikler pek fazla ele alinamiyor klasik
edebiyat calismalarinda. Fakat sizin de biraz evvel
soylediklerinizden, queer kuramin bunlari daha iyi ele
alabilecegimiz araclar sundugu sonucuna varabilir miyiz?

Selim Sirr1 Kuru: Nigin Osmanlrda sehrengiz gibi bir
tiir gelisti de Iranda, Arap iilkelerinde gelismedi diye
sordugumuzda daha tarihsel bir soru sormus oluyoruz. Ben bu
tarihsel sorunun queer kuramla nasil iliskilendirilecegini dert
ediyorum. Ciinkii tarihsel bakis hep bir varlik saptama cabast
icerisinde ve az dnce soziinii ettigim abidevilige yoneliyor.
Bir harita ¢iziyorsun ve o harita biitiin akigkanliklarin tizerini
oreebiliyor. Ornegin neden Cafer Celebi 15. yiizyilin sonunda
Divan siiri diliyle bir Istanbul hikayesi anlatmak istedi
diye soruyorsun. Ondan 6nce Halili, Dogudan gelmis, bir
[znik, Istanbul hikayesi anlatmak istemis. Bunlar Islamicate
dedigimiz Islam kiiltiiriine ait anlatlar i¢inde oldukga queer
anlatilar. Burada queeri, altiist edici, sira digt, sasirtici, acayip
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anlamindakullantyorum. Buarada Orta Cag'da cok 6nemlibir
retorik kavram olarak “acayip” kavraminin queer i¢in de ¢ok
iyi bir kavram oldugunu sdylemek isterim. Queere “hayatin
cok acayip bir sey” olmasindaki gibi siirsellik katabilir. Cafer
Celebi, Halili gibi yazarlarin anlaulari, sehrengizler de gok
acayip anlaular. Fakat neden o dénemde cikiyorlar diye bir
sordugunda, birdenbire queerlikleri kaybolmaya basliyor.
Ornegin Cafer Celebi'nin veya Halil'nin egitimimi miydi
sebep, saptamaya caligtyorsun. Yoksa fethedilmis ve stirekli
degisen bir merkezin, Istanbul’'un onlar igin farkliligr miyds?
Daha sonra bu ‘yeni’ tiirlerin neden moda haline geldigini
anlamaya caligiyorsun ve genellemeye gitmeye basliyorsun.
Bunlar benim gerilimlerim. Yazi diizeyinde ¢6zmeye
calistyorum. Sormaya caligtyorum. Sorulart ortaya koymak
da cok 6nemli.

Ezgi Saritas: Tarih ve edebiyat alanlarinda calisan
herkesin zaman zaman hissettigi gerilimler sanirm
bunlar. Fakat bu ikisi, tarih ve edebiyat, Osmanl
dinyasinda bizim buglin Gniversitelerde ayirdigimiz
disiplinler kadar birbirlerinden ayri iki dinya degillerdi
herhalde.

Selim Sirr1 Kuru: Edebiyat ideal olarak tarihin konusu olmasi
gereken bir sey; edebiyatin giicii, tarihi doniistiirebilmesi
ve tarihsizligi bir bakima. Yani tarihselligi sadece dille sabit
diyelim. Dil degistikce edebiyat metni de eskiyor, tarihin
bir parcasi oluyor ama kendi i¢ giiciinii kaybetmiyor. Naim4
tarihinde de bir hik4ye olsa da onu bir gazel gibi okumak
zor olabilir, en azindan tarih metinlerinde yer alan hikayeleri
‘haber’ gibi okuyoruz. Edebiyatn tarihe karst giicti de biraz
burada. Bir kaynagi da deneyim kadar, daha 6nce ne yazilds,
nasil yazildi, ben bunu nasil yeniden yazabilirim kaygisidir.
Tarihi yeniden yazmaktan ¢ok dil diizeyinde, dili egip
biikerek, bir kurgu icinde tarihi yeniden yaratma kaygist.
Deneyimi altna alir. Birgok tiirii de var; toplumbilimci
edebiyatlar mesela modernist edebiyata kargi gelismistir
clinkii edebiyat modernizmle Joyce'dan Atay’a kadar 6rnekleri
goriilebilecegi gibi dil kirma ve dil kurma eylemleriyle saire,
sanatglya verilen sasirtma sorumlulugunu bagka bir merkeze
tagimigtir. Bundan once, seyircinin edebiyatgiyla higbir
iletisim kurmadan, sanat¢inin ne yapugini diisiinmesinden
cok nasil yaptigina sagirmast bekleniyor. Buna tepki olarak

da toplumsal edebiyat biitiin bunlarin disina ¢ikarak daha
belgesel bir yaklasimi ele aliyor. Sanki gozlemlenen bir
seyi okuyormus hissi veren, harikulade triinler. Simdi
edebiyat diye bir sey kalmadi ortada deyip kesip atmak
kolay. Siir tekrar yiikseliyor, o beni ¢ok heyecanlandiriyor.
Ozellikle Tiirkgede, inanilmaz yeni sairler cikiyor Birhan
Keskin’in pesinden. Bu beni mutlu da ediyor. Bunun da
bir sey soyliiyor olmasi gerekiyor tarihimizle ilgili. Niye su
noktada birdenbire bu kadar ¢ok sair, degisik sehirlerden,
Elazigdan vs. dergilere ulasiyor. Demek istedigim edebiyat
gelecek kusaklara yaziliyor belki de artik, ya da hep benim
yastmdakileri disarida birakan bir genglik hastaligr. Osmanli
calismalart alaninda tarih caligmalarinin kalitesi (olanaklar
sayesinde diyelim), erigkin ve eril politikalarda deger gérmesi
ve edebiyatin queer giiciiniin akademideki kirilgan yerinin
gii¢c merkezlerince dislanmasit Osmanli ¢aligmalarinin gelisim
olanaklarini sinirliyor... Boyle sorular, ¢ok acayip (giler).

Ezgi Saritas: Cok tesekkiirler bu giizel sohbet icin.

Selim Sirr1 Kuru: Ben tesekkiir ederim.

Selim Sirri .



Sevqililer Cagi: Erken Modern Osmanli-Avrupa
KUItOro ve Toplumunda Ask ve Sevdil

Sevcan Tiftik

Mehmet Kalpakli ve Walter Andrews'un Sevgililer Cagi
kitabs, ilk olarak 2004’te The Age of Beloveds: Love and the
Beloved in Early-Modern Ottoman and European Culture and
Society adiyla, Duke Press tarafindan yayimlandi. 2018'de
gozden gecirilmis baskistyla Tiirkce literatiire kazandirilan
bu kitap, N. Zeynep Yelge tarafindan ¢evrildi.

Osmanlt ¢aligmalari alanina biiyiik katki sunan Sevgililer
Cagr, Avrupa tarihgilerinin uzun 16. ytizyil adini verdikleri
15. yiizyilin sonuyla 17. yiizyilin baslart arasindaki dsnemde
kiiltiirellik ve toplumsallik kapsaminda ask ve sevgiliye
odaklaniyor. Kitap yalnizca Osmanli Imparatorlugu’nda
degil, ayni zamanda Akdeniz kiiltiirii temsilcisi olarak [talya’ya
ve Akdeniz'in 6tesindeki gelismelerin temsilcisi olarak da
Ingiltere’ye varan cografi skala igerisinde aski ve sevgiliyi ele
aliyor. Bir yandan burada ask tarihsel bir perspektifte #zun 16.
yiizyil, ge¢ Ronesans veya erken modern donem cergevesinde
degerlendirilirken, bir yandan da askin giizergdhinda
Osmanlrdaki duygularin kiiltiirel politikasina', Osmanl’nin
duygular-hisler tarihine de yer veriliyor. Tiirkiye'deki Osmanli
calismalari alaninda hor goriilen duygularin, -hele ki ask
ve arzu; gelenegin zemininde kurucu bir 6neme sahipken-
goz ardi edilmesi, Tiirkiye'deki tarih alaninin veya Osmanli
tarihi ¢alismalarinin biyiik 6lciide eril ve heteronormatif
olmasindan kaynaklaniyor. Bu ayni zamanda duygularin goz
oniinde bulundurulmamas: kadar, meclislerin ve meclislerin
etrafinda arastirmalarda

oriilen/¢oziilen  geleneklerin;

o Walter G. Andrews anisina

baglamindan koparilarak, indirgenerek veya genellenerek ele
alinmasinin da nedeni. Tam da Osmanli galismalari etrafinda
boylesi bir perspektifin hakim oldugu alanlarda, Sevgililer
Cagr ozellikle “Giris” kismiyla akademik caligmalara, elestirel
okumalara yéntem konusunda yol gosterebilir. Ayrica siir ve
meclisler, aski ve arzuyu gériiniir kilmaya yarayan araglardan
biri iken; bu kitap siirin ve haliyle edebiyatin islevini,
duygular tarihinde ehemmiyetini ve Osmanl’nin edebi
kiiltiirtintin, Osmanlrdaki duygularin kiiltiirel boyutlariyla
kesisimini veya farkliliklarini gosteriyor.

Ote yandan Sevgililer Cag'nin yazarlarinin daha 6nce
Osmanli siirlerinin Ingilizce terciimelerine yer verdikleri
bir kitaplarinda® her seyin sevgilinin erkek oldugunu (he)
gosterdigi halde, diger cevirmenlerinin sevgiliyi 6znenin
kadin(she) haliyle terciime etmesine miisaade ederek konuyu
kapattiklarinin itirafi ve 6zelestirisi de yer aliyor. (s. 33-34)

*

Osmanlt edebiyatinda siirin  konumu  diger tiirlerden
farklidir. Osmanli edebiyatin en 6nde gelen tiirii siir iken,
bu tiiriin i¢inde baskin olan da ask siiridir. Nitekim Andrews
ve Kalpaklrya gore “Osmanl: siiri konusunda pek ¢ok sey
biliriz; ama Osmanlrda ask siirini iiretenlerin ve tiiketenlerin
aslinda nasil bir kiiltiir, ne gibi toplumsal kosullar ve ne tiir bir
duygusal ortam i¢inde 4sik olduklari hakkinda bildiklerimiz
sasilacak kadar azdir.” (s. 22)
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Sevgililer Cagr'nda Osmanli kiiltiiriinden ve siirinden
ogrenilebilecek seylerin; hem agkin edebiyat {iretimiyle
iliskisi hem de erken-modern donemin aski ele alinirken
siirde gosterilenin, dilin ve isaret edilenin pesine distilerek
bunlarin Osmanli kiiltiiriindeki yerine, isaret ettiklerine
odaklaniliyor. Diger taraftan yazarlar daha ziyade ask ve
cinselligin, bunlarin etrafinda gelisen davraniglarin, edebi
eserler ve edebiyat tiretimiyle iligkisiyle ilgilendiklerini sik
stk vurgularken cinsellik, cinsel kimlik ve toplumsal cinsiyete
dair kuramsal meselelere girmekten bilerek kacindiklarini
ifade ediyorlar. Elbette metin bu tiir kuramsal meselelerden
tastamam kopuk minvalde ilerlemiyor. Yalnizca, odaklarinin
toplumsal cinsiyet, cinsellik ve cinsel yonelime iliskin
kuramsal tartigma stirdiirme ya da bu alanlardaki tartigmalara
dahil olma niyetinde olmadiklarini belirtiyor yazarlar. Ote
yandan tiim bunlari cinsiyetlerin gegiskenligi ve ¢esitliligi,
rollerin  degisimi kapsaminda, duygulardan, arzulardan
yola cikarak degerlendiriyor, baska tiirlii tarih yaziminin
imkanlarini mesele ederek alternatif senaryolar: ve kurgular:
calismalarinda ortaya koyuyorlar.

*

Erken modern toplumlarda, toplumsal cinsiyet rolleri
heteronormatiflikten asina olunan ikilikten ibaret degildir.
Andrews ve Kalpaklr'ya gore “Su ya da bu davranigin su ya da
bu roliin kesinlikle kadinlara ya da erkeklere 6zgii oldugunu
soylemek de miimkiin degildir. Ele alacagimiz toplumlarin
agirliklr olarak fallokratik, ataerkil ve erkek-egemen olduklar:
bize bariz goriiniiyor; fakat bu savasci ve sair kadinlara, narin,
tirkek ve korunmaya alinmis erkeklere rastlamayacagimiz
anlamina gelmiyor .” (s. 54). Bu kitabin odaginda olan
mahbuplarin ve giizel oglanlarin; tezkirelerin, siirlerin,
sehrengizlerin ve diger metinlerin gosterdigi tizere “upki
kadinlar gibi boyunduruk ve muhafaza alunda olduklarins”,
cinsel istismara maruz kaldiklarini kitaptaki pek ¢ok drnekte
gorebilmek miimkiin. (s. 259).

*

Sevgililer Cag1 ddnemi, nihayetinde; Osmanlr’nin entelektiiel
ve elit cevrelerinde, sohret kazanan gen¢ erkeklere agik
olmanin aleni bir hal aldigi, hatta moda oldugu; bastan
¢ikarmanin, gii¢ sahibi kimselerin destegini almanin etkili

Sevcan Tiftik

ve kabul goren bir araci olarak 6vgiiniin yerini almaya
bagladigr (s. 110) ve gen¢ erkeklerin yalnizca muktedir
mevki sahiplerinin ve yetenekli sanat erbabinin arzularinin
degil, ihtisamli eglencelerin ve zengin bir ask edebiyatinin
da odagina yerlestigi bir donem olarak kendini gosterdi. Bu
calisma sadece bu cercevede dahi, mahbuplar ve duygular
kapsaminda Osmanli ¢alismalarinin  Tiirkiye'deki biytik
eksigini doldurma yoniindeki ilk biiyiik adimlardan.
Bunun yani sira Sevgililer Cagr, toplumsal cinsiyet, cinsellik
ve duygular konusunda tarih alanmnin smirhiliklarinin
neden kaynaklandigini ve arasurmacilari ne gibi tuzaklara
distirdiigiini ele almast bakimindan da olduk¢a kiymetli.
Umarim erken modern dénemdeki edebiyat kadar modern
donem, i¢inde bulundugumuz ¢ag ve giintimiiz edebiyatinda
da Ozneleri ve karakterleri; kendiligiyle birlikte duygular,
anlatlarda duygularin tarihi ile ele alan calismalar diistinsel
alanlar agmaya devam eder.

Son olarak sunu atlamamam gerekir; yazarlarin yukarida
degindigim niyetinden bagimsiz olarak kitabin dilimize
aktarilan giincel baskisinda toplumsal cinsiyet, cinsel ydnelim
ve cinsellik calismalarindaki giincel terminoloji konusunda
redaksiyon destegi almasi béylesine 6nemli bir ¢alismay daha
da iyi kilabilirdi. Hele ki kitabin ilk baskisinin kisa siirede
bittigi ve ikincisinin hazirhiginin stirdiigii diistiniildiigiinde. ..
Eminim terminolojinin gozden gecirilmesiyle metin bagka
imkanlara, yeni disiinsel alanlara araladigi kapiyr daha da
genisletecektir.

Walter G. Andrews ve Mehmet Kalpakli. Sevgililer Cagr:
Erken Modern Osmanli-Avrupa Kiiltiirii ve Toplumunda Ask
ve Sevgili. Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2018.

Notlar

1 Sara Ahmed’in Duygularin Kiiltiirel Politikast kitabina referansla
yazdigim bu ciimle, iki ¢alismanin birlikte diisiiniilmesine vesile
olabilir.

2 Bkz. Walter G. Andrews, Najaat Black ve Mehmet Kalpakli (ed. Ve
cev.), Ottoman Lyric Poetry: An Anthology, Austin: University of
Texas Press, 1997.
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Kitap Elestirisi

Hamamname - Murathan Mungan

Burkay Pasin

Murathan Mungan’in edebiyatini iyi bilenler, Hamamname
adli bir kitapta etnografik bir Osmanli-Ttirk hamami
betimlemesi yapmayacagini da tahmin edebilirler. Lakin, bu
kitabin bagsrolii “hamam” degil “su”dur. Bir hamam cininin
agzindan suyun zaman ve mekan Stesi hafizasini, tanikliklarin
ve dykiistinii dinleriz. Suya yazilanin aslinda kaybolmadigina,
bir kurnadan akip sokaklari, evleri, nehirleri, denizleri ve
dehlizleri dolastigina; sonra doniip gobektasinda yatan
bedenleri, kiilhandaki yadigir c¢ocuklart ve camekandaki
dosek yoldaglarini sitip islattigina tanik oluruz. Gériinen
berrakliginin ardinda intikam, siddet, ayrimcilik, sehvet
ve binbir cesit giinahla kirlenmistir su. Gergi, kirlenmeden
temizligin degeri anlagilmaz. Mungan'in hamamlart kesme
tasla degil suyun zerreleriyle 6riilmiistiir. Sular ¢ekildiginde
ise ne tellagin ne natirin ne de kiilhanbeyinin hitkmii kalir.
Zaten, su yikananin cinsine, rengine, milletine, meslegine

bakmadan herkesin bedenini ve giinahini temizler.
Hamamlara dair nesiller boyunca aktarilan binlerce inanis,
mit ve kliseyi yine suyla ytkar Mungan, hi¢birini sorgulama
geregi duymadan. Yer yer [hsan Oktay Anar'a goz kirpan
edebi diliyle, Mungan’in Osmanli su kiiltiiriine dair masals
ama bir o kadar da gergek dykiilerini dinlemek isteyenler igin

Hamamname bicilmis kaftan. Su gibi okuyup bitirin!
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Yazarlar Hakkinda

Burkay Pasin

Doc. Dr., Mimarhk Bolimd, Guzel Sanatlar ve Tasarim
Fakiltesi, izmir Ekonomi Universitesi

Burkay Pasin mimarlik lisans derecesini 2000 yilinda
ODTUden, mimarlik yiiksek lisans derecesini 2007
yilinda ‘Mimarlik Okullarindaki Temel Tasarim Egitiminde
Miizikal Kompozisyonun Kullanimi Uzerine Bir Alan
Calismast’ baslikli teziyle Dokuz FEyliil Universitesi’nden,
doktora derecesini ise ‘Osmanli-Tiirk Hamaminin Queered
Bir Mekan Olarak Elestirel Bir Okumast’ baglikli teziyle
2014 yilinda ODTUden almigtir. Halen Izmir Ekonomi
Universitesi Mimarlik Boliimiinde tam zamanli 6gretim iiyesi
olarak goérev yapan Pasin’in modern mimarlik, toplumsal
cinsiyet ve mekan, kuir mekin ve mimari tasarim egitimi
konularinda yerli ve yabanci akademik dergilerde yayinlari
bulunmaktadir.

Cihan Alan

Dr. Cihan Alan, Universitesi, Miitercim-
Tercimanlik Bolimi'nde tam zamanli olarak gorev
almaktadir. Doktor unvanini 2019 yilinda Hacettepe

Universitesi, 1ngiliz Dilbilimi Boéliimi‘nden “Thematic

Hacettepe

and discursive construction of homosexuality in Turkey
through Kaos GL Magazine” adli tezi ile almisur. Yiksek
lisans ve lisans derecelerini ise ayni {iniversitenin Miitercim-
Terciimanlik Bolimirnden almistir. Akademik arastirma
alanlari arasinda elestirel séylem ¢oziimlemesi, kuir dilbilim,
biligsel dilbilim ve gorsel-isitsel geviri bulunmaktadir.
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Yilmaz Yeniler

Bogazigi Universitesi Tarih Béliimirnde yiiksek lisans
ogrencisidir. 2018 yilinda tam burslu egitim aldigt
Kog¢ Universitesi'nde Tarih ve Arkeoloji ve Sanat Tarihi
bolimlerinden ¢ift anadal derecesiyle mezun oldu. Ayni
Calismalart
programini tamamladi. Lisans egitimi sirasinda tarih dncesi

tiniversitede Toplumsal ~ Cinsiyet sertifika
donemler igin kaliplasan toplumsal cinsiyet yorumlarini
queer bakisla elestirdigi bir aragtirma gerceklestirdi. Hatay
ve Mersinde arkeolojik kazilara katlan ve binlerce yil sonra
giin yiiziine ¢tkmis eserlere dokunmaktan keyif alan Yeniler,
yiiksek lisans tezi icin Tiirkiye arkeolojisinde toplumsal
cinsiyetle dogrudan ilgili akademik yayimnlarin séylem
analizini gerceklestirmektedir. Ayrica Antik Yakindoguda
“erkekliklerin” inga ve temsil bigimleriyle ilgilenen Yeniler,
gelecek aligmalarinda  bu ilgisinin  pesinden  kosmay1
planlamaktadir.

M. Fatih Torun

2012 senesinde Yildiz Teknik Universitesi Egitim Fakiiltesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Bolimiine
girmeye hak kazandi. Lisans egitiminin ardindan 2016
senesinde Istanbul Bilgi Universitesi Tarih Boliimirnde
yiiksek lisans 6grenimine bagladi, 2019 senesinde Prof. Dr.
Suraiya Faroghi’nin danismanliginda hazirladigr “Revisiting
an Ottoman Dynastic Celebration: Princely Weddings
and Circumcisions in Edirne, 1675 baslikli teziyle mezun
oldu. Tezinde IV. Mehmed’in imparatorluk senligine
dair

festivallerinin politik degerine ve performatif yonlerine

kaynaklarin  kargilagtirmali  okumasiyla  Osmanli

dikkat ¢ekti. Doktora bagvuru siirecinde on yedinci yiizyilda
Osmanli saray kiiltiirii tizerine ¢alismaktadir.
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